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Сентября 1-го 1888 года, 
м 7% ФлеяФ 
'Выходятъ дза Подписка прини- 
раза въ мсяцъ мается въ Ре- $ 
около 1 и 15 чи- дакщм Минскихъ 
селъ. Цъна Епарх/альныхъ 
ПЯТЬ рублей. Вфдомостей: @ 
2353518; ибн 
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ЧАСТЬ ОФФИЦШАЛЬНАЯ. 
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РАСПОРЯЖЕНИЯ ЕПАРХИАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Движене и перемфны по епаржальной службЪ. 


Опредфленный на священническое. м5сто при Михалковской 
церкви, мозырекаго уЪзда, псаломщикъ Серникской церкви, 
пинскаго у$зда; Николай Сктешаневъ 15 августа руко- 
положенъ во священника: 

Благочинный 5’округа Пинскаго уфзда, священникъ Ип- 
полить Зелехенкевичуъ 11 августа уволенъ’ отъ долж- 
ности благочиннаго того округа, съ назначешемъ на таковую 
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должность священника Любешовекой церкви „Павла Тара- 
новича. 


Вакантиыя м%ЪБета: 


А) Священника. 

При церквахъ: Л/алоплотницкой, пинокаго уззда, въ 
6 юля; Гребенской, игуменскаго у%зда, съ 8 августа; Стол- 
пецкой Мари-Магдалииской, минскаго уЪзда, съ 30 поля. 

`` Б) Псаломщика. 

При церквахъ: Серникской, пинскаго уЪзда, съ 15 ав- 
густа и Олуцкомз соборъь, съ 15 августа. 
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засфдан!я Совфта Минскаго Епарх!альнаго Св.-Николаевскаго 


Братства, оть 15 |юня 1888 года, утвержденный резолющею 
Его Преосвященства 8 Августа того же года за №3164, 


Въ засфдаше Совзта прибыли: 
Предефдатель СовЪта Н. №.  Ададуровё. 


Чажены: 

Ректоръ Семинарш, Протуерей А. Донекай., 
Ваоедральный Протоерей /’. Галинз. 
Протоерей Г. Тарнопольскай. 
Протоерей 7. Проволовичз, 
Священники: 7. Борковскай. 

А. Юращкевичь. 

9. Миткевичв. 
Директоръ Народныхъ ‘училищь А. Ё. Тимовеева. 
Директоръ Гимнази В. Г. Кольнерз.* 
Инспекторъ народныхъ училищь Я. Ф. Акоронко: 
Начальникъ службы Либ.-Ром: ож‘ д2 Из Вл. Антошина. 
Чаенъ и Секретарь Совфта, Инспекторъ Сем. А. Черницына. 


1. СЛУШАЛИ отношеше Г. Начальника губернш, отъ 21 
Мая сего года за, № 1990, такого ‘содержания: «На отноненше 
отъ 31 Марта за № 57 имБю честь увфдомить Училищный 
СовЪтъ, что мною, вмфеть съ симъ, сообщено Казенной Па- 
латЪ о разъассигноваши на подлежания казначейства суммы, 
назначенной изъ губернскаго земскаго сбора на побобя 
церковно-приходскимь школамъ, но полученш отъ Епарх!- 
альнаго Училищнаго СовЪта подробнаго росписанйя, основан- 
наго на постановлении Совфта и утвержденнаго Преосвященнымъ 
кому именно, за какое время, въ какомъ разм рь и изъ 
какого казначейства будутъ подлежать къ выдачЪ означен- 
ныя деньги; о присылкВ же сего росписаня прошу сдзлать 
надлежащее распоряжен!е». 

ОПРЕДЪЛИЛИ: Составить на основани журнальныхъ по- 
стаповлешй Епарх!альнаго Училищнаго СовЪта вЪдомость о 
сдфланныхъ уже СовЪтомъ назначешяхъ посойй церковно- 
приходскимъ школамъ изъ губернскаго земскаго сбора и та- 
ковую вфдомость препроводить къ Г. Начальнику губернии, 
прося при этомъ остальную сумму передать чрезь Минское 
Казначейство въ распоряжене СовЪта Минскаго Епарх!альнаго 
Братства, 

2. СЛУШАЛИ отношеше Минской Дирекщи народныхъ 
училищь, отъ 8 Тюня сего года за № 2699, съ увбдомле- 
шемъ 0 томъ, что Дирекщя можетъ командировать на учре- 
ждаемые курсы церковнаго пфшя двухъ учительниц и 
семнадцать учителей народныхъ училищь и что «все со- 
двйстне ея въ этомъ дФлЪ (устройств курсовъ) можеть 
быть сведено лишь къ назначеню учителямъ и учительни- 
цамъ небольцаго пособя на прозздъ, если носа$дуетъ отпускъ 
денегь на. этотъ. предметъ изъ суммъ Округа› 

ОПРЕДЗВЛИЛИ: увЪдомить Дирекцию народныхъ училишуь, что 
СовЪтъ Братства не находитъ возможнымъ дать положитель- 
ный отвЪтъ на предложенные ею вопросы, за неимфшемъ пока 
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надлежащаго разр шенйя на открыт курсовъ церковнаго ифшя. 
3. СЛУШАЛИ: 1) рапорть священника Березовецкой цер- 
кви, Новогрудекаго уфзда, Макаря Виторекаго, оть 24 Мая 
сего 1888 года за № 31, такого содержаня: «Прилагая при 
семъ приговоръ прихожанъ Березовецкой церкви, желающихъ 
_ построить въ с. Березовць домъ подъ двуклассное мужеское 
церковно-приходское училище, и актъ м%фетнаго причта объ 
отведеши одной десятины церковной земли подъ постройку 
онаго и садъ, смЪю покорн®йше ходатайствовать предъ Епар- 
хальнымь Училищнымь СовЪтомъ не отказать въ просьб 
ввЪренныхъ мн% прихожанъ. Наблюдеше за постройкою дома 
и разведене сада я принимаю на себя». 2) Приговоръ при- 
хожанъ Березовецкой Свято-Троицкой церкви, оть 1 Мая 
сего 1888 года, о соглафи ихъ на свои средства построить 
домъ для двукласеной школы длиною 25 и шириною 16 арш. 
съ тЬмъ, чтобы имъ былъ отпущенъ для этого лЪеной ма- 
тералъ и въ послЪдетв!и необходимыя средетва на жалованье 
учителямъ. 3) Актъ причта Березовецкой церкви объ уступк® 
навсегда подъ школу и садъ при ней 1 десятины церковной земли. 
СПРАВКА, Въ опредълеши СовЪта Братства отъ’23 Мая 
за № 8, между прочимъ, сказано: «Въ виду заявлешя  свя- 
щенника Сцепуржинскаго просить благочиннаго, священника 
М. Вечорко совмЪетно съ священникомь А. Тылинскимъ 
ознакомиться на мЪсть съ усломями, благопуятетвующими 
или неблагоприятствующими открытйо двукласеной церковно- 
приходской школы въ с. Поручинь и Березовць, и свое 
заключене по сему ДЪлу представить въ СовЪтъ Братетва». 
ОПРЕДЪЛИЛИ: рьшеше вопроса объ открыли двуклассной 
церковно-приходской школы въ с. Березовц отложить до 
получены отзыва священниковъ Вечорко и Тылинскаго. 
4. СЛУШАЛИ рапортъ священника Мало-Яуховицкой 
церкви, Новогрудекаго уЪзда, Н. Гомолицкаго, отъ 24 Мая 
1888 года за № 41, въ которомъ онъ заяваяетъ, что въ 
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его приходЪ настоитъ крайная нужда въ постройкЪ здашя 
для церковно-приходской школы, такъ какъ въ Мало-Жухо- 
вичекомъ приходЪ нфтъ народнаго училища, а только пять 
школъ грамотности; существовавшая же прежде церковно- 
приходская школа закрылась за неимфшемъ помфщешя. По- 
строить же здаше для школы средствами всего прихода не- 
возможно, такъ какъ половина прихода находится въ пяти- 
верстномъ разстояни отъ церкви и потому не желаетъ при- 
нимать участя въ постройкз школы, которою не можетъ съ 
удоботвомъ пользоваться. Ё№ъ тому же велЪдетие бывшихъ. 
въ послБдне годы неурожаевъ крестьяне сильно обфднфли. 
Такъ тянулось время до сихъ поръ. Наконецъ, жители с. 
Малыхъ-Жуховичъ и дер. Юровичъ, въ сознанм пользы 
грамотности, сошедшись на сходъ, постановили построить 
здаше для школы 16 арш. въ длину и 10 въ ширину, сто- 
имостью 385 рублей, при чемъ обязались 200 руб. дать 
отъ себя, а объ отпускЪ остальныхъ 185 руб. просить 
Минсый Епархальный Училищный Совътъ. 

ОПРЕДЗЛИЛИ: назначить на постройку здашя для школы 
въ с. Малыхъ-Жуховичахъ 125 руб. съ тфмъ, чтобы при 
школ было помёщеше и для учителя. 

5. СЛУШАЛИ рапортъ священника Сервечеко-Любаничекой 
церкви, Новогрудскаго у%зда, Григоря Кезевича, отъ 20 Мая 
1888 тода за № 44, въ которомъ онъ, между прочимъ, за- 
яваяетъ, что «сознане потребности образованя среди при- 
хожанъ Сервечеко-Любаничскаго прихода постепенно вкоре- 
пяетея, на что. указываетъь безпрерывное еще съ 1860 г. 
существоване въ приходЪ школъ грамотности, коихъ теперь 
насчитывается до 6 ивЪъ нихъ болфе полутораста учащихся. 
К сожалЪнйо, обучеше въ нихъ производится при самыхъ 
неблагоприятных усломяхъ: въ темныхъ избахъ, среди 
семьи и разныхъ ея занят, домашнихь птиць, а не рёдко 
тамъ же находящихся овецъ и свиней, велфдетве чего успф- 
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хи учащихся не соотвфтотвуютъ трудамъ. Великую услугу 
въ семь ДЬЛЬ могла бы оказать правильно организованная 
школа церковно-приходская, или, такъ называемая, министер- 
ская; но ни той, ни другой въ С.-Любаничекомъ приходь 
нЪтъ, а устроить ее на свой счеть прихожане тяготятся, 
какъ находящиеся въ искаючительномъ положени. Дло въ 
томъ, что кромв общихъ повинностей они, за неим шемъ. 
въ приход пахатной и сфнокосной фундушевой земли, обя- 
заны давать опредзленные взносы хлфбомъ и деньгами на 
содержаше причта, а въ настоящее время къ тому же пред- 
стоять имъ значительныя издержки на капитальную починку 
приходской церкви. Въ шестидесятыхъ годахъ удалось свя- 
щеннику уговорить прихожанъ издержать ифкоторую сумму 
на постройку дома для пароднаго училища, положительную 
потребность коего, можно думать, признавала и Дирекщя 
народныхъ училищу; но оное, не смотря на неоднократныя 
просьбы, не было ‚открыто. Здане для училища имфеть въ 
длину 20'/2 арш., ширину 10'/2 арш. и высоту въ стЪнахъ 
5 арш. Оно раздЪлено: а) на сЪни 4“/‹ арш. длины и 4 
арш. шир., 0) классную. квадратную комнату 9!/з арш. и 33/1 
высоты; в) на дв» комнаты дая учителя, почти квадратныя, 
по 43/‹ арш. и г) кухню квадратную въ 43/4 арш. Назван- 
ное здане очень обветшало: фундаментъ м$стами повыпа- 
далъ, печи развалились, оконныя рамы сгнили, крыша тожъ 
сгнила; а потому на исправлеше училищнаго дома, съ 
поднятием всего здания чрезъ подмуровку и подкладку двухъ 
нижнихъ вънковъ и устройствомъ досчатаго пола и оштука- 
туркою хоть одной классной комнаты, а также на обзаведен!е 
необходимой классной мебелью и на устройство сарайчика, 
дая склада дровъ потребуется около 350 руб.», каковые и 
просить Совфтъ отпустить въ его распоряжене. _- 
ОПРЕДЪЛИЛИ: увфдомить священника Кезевича, что (0- 
втЪ согласенъ отпустить на указанныя въ его рапортЪ 
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потребности школы 125 руб.,. если остальная‘ потребная 
сумма будетъ изыскана на. м$етЪ. 

6. СЛУШАЛИ рапортъ наблюдателя 3 округа Минскаго 
убзда, Протоерея Кишиана „Мигая, отъ 18 Мая за’ № 70, 
въ которомъ онъ заяваяетъ, что Ивенецкая церковно-при- 
ходская школа помфщается въ двухъ комнатахъь нижняго 
этажа причтоваго каменнаго дома. Но помфщеше это, «по 
недостатку мьстныхъ средетвъ, находится въ весьма печаль- 
номъ состояши, а именно: въ классной комнатЪ полъ и три 
окна совершенно. сгнили, потолокъ безъ штукатурки, входная 
дверь съ косяками по ветхости пропускаетъ холодъ,  спаль- 
ная. комната, тд приготовляетоя и пища для учениковъ, 
совершенно. безъ. пола и имфетъ одно совершенно сгнившее 
окно; выходная на’ дворъ дверь, безъ крытыхъ сфней, сво- 
бодно пропускаетъ холодъ со двора въ эту комнату, вслд- 
сотые. чего; въ спальной. комнатЪ постоянно ‘холодно. Въ. длину 
005 комнаты имфютъ по 10 арш., въ ширину по 7 арш., 
и въ высоту болфе 4 арш., а спальня 3'/» арш.; размВръ 
оконъ Въ классной комнатз въ вышину 2'/2 ‘арш., а въ 
ширину 1 арш., 11/2 четверти. Окно. въ спальной! имфетъ 
въ выщину 11/2 арш., а ширину 2: На ‘устройство половъ 
изъ. сосновыхъ  досокъ въ двухъ. комнатахъ потребуется 
45. .руб.; за. работу 4 оконныхъ ‘переплетов съ новыми 
косяками, со вотавкою стеколъ и вмуровкою косяковъ потребу- 
ется 48 руб., штукатурка потолковъ въ обфихъ комнатахъ 
обойдется въ 20 руб., на устройство новой двери’ съ! кося- 
ками въ классной комнать потребуется 7 руб., и досча- 
тыхъ  сфней къ выходной двери въ спальной комнат 
15 руб., всего. 135. руб. ВромЪ того, для книг (и. проч. 
принадлежностей школьныхъ не имфется шкапа; въ классЪ 
неимЪется классной доски, къ имфющимся 4 партамъ необхо- 
димо устроить еще такое же количество партъ и_3. проетыхъ 
стула, на пробрьтеше каковыхъ предметовъ нужно не ме- 
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нъе 35 руб.». Въ виду этого Протоерей Мигай’ просить 
СовЪтъ отпустить на ремонтъ указанных выше’ двухъ -ком- 
натъ 135 руб. 

ОПРЕДЪЛИЛИ: назначить на ремонтъ помвщеня: для т 
нецкой школы 100 руб. съ т5мъ, чтобы оно’навсегда‘оста- 
валось’ соботвенностию ликолы. 

7. СЛУШАЛИ рапортъ. наблюдателя 3 округа, `Новотруд- 
скаго уЪзда, священника Антоня Тылинскаго, отъ 27 Мая 
за, № 91, въ которомъ онъ, между прочимъ, заявляеть, что въ 
Цыринекой комисеи ‘вмЪотЪ съ мальчиками держали экзаменъ 
на получене свидЪтельства объ окончани курса одноклас- 
сной церковно-приходекой школы также и дЪвочки— ученицы 
церковно-приходокихъ школъ, и трое изъ нихъ ‘успьшно  вы- 
держали таковой. Въ видахъ поощревя родителей ‘обучать 
дъвочекъ ‘грамотЪ ‘священникъ Тылинскмй просить СовЪтЪ 
Братства выдержавшимъ  испытане д»вицамъ выдать уста- 
новленныя' свидётельства объ окончани ‘ими’ курса церков= 
но-приходской школы: 

СПРАВВА. На получене свидЪтельства ‘объ ‘усизшномъ 
окончани курса однокласеной церк.-прих. школы въ семъ году 
въ экзаменской комисои приЦыринской церковно-приходекой 
школ% держали  экзаменъ 5 ученицъ; изъ коихъ ‘3 ‘комис- 
ею и СовЪтомъ’ Братства” признаны достойными получить 
таковыя свидЪтельетва, ‘а ‘именно: `Куаиничь Аквилина, т. 
та Антонина и Пасюкевичь. Констанция. 

ОПРЕДЪЛИЛИ: 1) ‘ученицамъ, ‘уси шно’ выдержавшимь 
испыташе, а именно’’Аквилинф Вулиничъ, Антонин» Гут- 
т и Констанци Пасюкевичъь выдать’ свидфтельства объ 
окончании ими курса однокласеной церковно-приходекой школы. 
2) ВЪдомость ‘объ ученицахъ, державшихъ экзаменъ въ те- 
кущемъ году на получене свидфтельства объ окончами курса 
церковно-приходской' школы ‘въ 1888 году, приложить къ 
сему журналу. 
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8. СЛУШАЛИ: 1) рапортъ наблюдателя 6 округа, Рёчиц- 
каго уфзда, священника Льва Турцевича на имя Его Пре- 
освященства, отъ 27 Мая сего года за № 57, такого содер- 
жаня: «При посфщени церк.-приходекихъ школъ ввфреннаго 
мн» округа школа грамотности въ дер. БерезовкЪ прихода 
Юревичекой церкви какъ въ отношеши постановки учебнаго 
дЪла, успъховъ учащихся и знашя ими начальныхъ м0- 
литвъ, такъ и въ отношенши скромнаго поведеншя дЪтей най- 
дена мною въ’ прекрасномъ положеши, такъ что я осмфли- 
ваюсь 06060 доложить Вашему Преосвященству о таковомъ 
отрадномъ явлени. Школа эта открыта только 27 Октября 
прошлаго 1887 года; учителемъ школы утвержденъ крестья- 
нинЪ Гавршаь Макарчукъ; но своими усп$хами школа обя- 
зана ‘исключительно руководству и почти постоянному за- 
нятю въ оной и. д. псаломщика Юревичекой церкви Геормя 
Бирюковича, котораго и осмфливаюсь просить МилостивЪй- 
шаго Архипастыря не оставить безъ поощреня и награжде- 
шя, утвердивъ его въ должности псаломщика при Юревич- 
ской церкви, чего онъ по своему усердтю въ дБалЪ народ- 
наго образованя и кромЪ того по устройству’ имъ довольно 
хорошаго хора изъ учениковь Юревичекаго народнаго учи- 
лища и церковно-приходекихъ школъ Юревичекаго прихода 
вполнЪ’ заслуживаетъ. Мальчиковъ въ ‘означенной школь 15 
и всБ они, согласно’ программ, отвзчали весьма хорошо; 
кромв этого въ течеше зимы ‘съ усизхомъ занимались въ 
школЪ собственно изучешемъ первоначальныхъ молитвъ, сим- 
вола в®ры ‘и заповфдей 24 дЪвочки и 11 мальчиковъ. 

ОПРЕДЪЛИЛИ: почтительнзйше просить Его Преосвящен- 
ство, ‘согласно ходатайству наблюдателя, священника А. 
Турцевича, обратить благосклонное Архипастырское внимане 
на труды по’народному образовашю и. д. р Юре- 
вичекой церкви Геормя Бирюковича. 


На семъ посл®довала’ резолющя’ Его Преосвященства а 
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ковая: «Объявить Бирюковичу, чтобъ онъ подалъ. объ ут- 
верждеши его въ должности -псаломщика прошене». 

9. СЛУШАЛИ: 1) прошене учителя Орешковичекой. цер- 
ковно-приходской школы, Блужекаго прихода, Игуменекаго 
уЪзда, Терения Романова Бокачева, въ которомъ онъ хода- 
тайствуетъ предъ Совфтомъ о выдачЪ ему денежнаго пособя, 
мотивируя свою просьбу тЪмъ, что съ 21 Апр№ая прекра- 
тились занятя въ школф, прекратилась вмЪсть съ тьмъ и 
выдача ему вознаграждешя со стороны родителей учащихся; 
а между тёмъ, въ виду ‘предстоящихъ ученикамъь школы 
испытан на льготу по отбыванио воинекой повинности, онъ 
долженъ оставаться. при школф, лишаясь такимъ образомъ 
веякой возможности друтимъ какимъ-либо. способомъ зарабо- 
тать себЪ средства пропиташя. 2) Рапортъ священника Блуж- 
ской церкви Владимра Плышевскаго, отъ 7 Шюня за № 37, 
въ которомъ онъ. заявляетъ, что «все прописанное, въ. про- 
шенши г. Бокачева справедливо и что. онъ, Бокачевъ, будучи 
по своему образовашю. спещалистомъ дЪла обучешя,, велъ 
оное въ вышеозначенной школв усердно и съ успЪхомъ. 

ОПРЕДЗЛИЛИ: выдать учителю Бокачёву въ вознагра- 
Жждеше за труды по обучешю дфтей 10, руб. 

10. СЛУШАЛИ просьбу учительницы школы грамотности 
села. Годчицъ, Слуцкаго уЪзда, окончившей. Паричекое учи- 
лище дЪвицы Софш Воллосовичъ о выдач» ей денежнаго по- 
собля ‘за ея безмездные труды по школё въ течеше трехъ 
аЪтъ, т. е. со дня открытя школы. | 

СПРАВКА. Школа грамоты въ с. Тодчицахъ существуеть 
съ Ноября 1886 года. Обучается въ ней, по ‘даннымъ.от- 
чета за 188°/т учебный годъ, 26 мальчиковъ и три дЪвочки. 
Вознагражден!я за свой трудъ, по словамъ отчета, учитель- 
ница не получаетъ. Въ учебномъ отношени школа находится 
въ очень хорошомъ положеши. 

ОПРЕДЪЛИЛИ: выдать учительниц, Софш ее 
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въ вознаграждене за ея труды по народному р 
30 руб. 

11. СЛУШАЛИ: 1) ‘рапортъ священника Цыринской цер- 
кви, Новогрудскаго уфзда, Николая Сцепуржинекаго на имя 
Его Преосвященства, отъ 6 Шюня 1888 года за № 104, съ 
просьбою утвердить въ должности учителя церковно-приход- 
ской школы бывш. ученика 2 класса Семинар Гаврила, 
Сивицкаго. ` к 

2) Резолюцию Его Преосвященства, отъ 8 Пюня 1888 г. 
за № 2297, послЪдовавшую на прописанномъ рапорт, та- 
кого содержаня: «Рекомендуемый Гавршаъ Сивицый утвер- 
ждается въ должности учителя названной церковно-приход- 
ской школы. 

ОПРЕДЪЛИЛИ: принять къ свЪдЪню. 

12. СЛУШАЛИ: рапоръ настоятеля Крестогорской церкви, 
Минскаго уфзда, протоуерея Кирилла Смолича, отъ 17 Марта, 
1888 года за № 9, такого содержаня: «Псаломщикъ ввЪ- 
ренной мн№ церкви Николай Горбацевичъ неупустительнымъ 
хождешемъ въ церковно-приходекую школу, разумнымъ обра- 
щешемъ съ дЬтьми, умвлымъ и толковымъ выполненшемъ 
моихъ указанй въ отношеши ихъ обучешя заслуживаетъ 
®собеннаго внимашя Начальства. Безмездные же и весьма 
полезные труды его по школ, не р»дко въ ущербъ его хо- 
зяйственнымъ занятямъ, обязываютъ меня просить Епарх!- 
альный Совфтъ, снисходя къ его бЪдности и немалому семей- 
ству, увеличить ему денежное вознаграждене изъ им$ю- 
щихся на этотъ предметъ суммъ до 60 рублей. 

ОПРЕДЪЛИЛИ: выдать псаломщику Николаю Горбацевичу 
въ вознаграждеше за его полезные труды по народному 
образованю 30 руб. т 
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Объявляется признательность Епарх. Начальства, 


Жень Генералъ-Лейтенанта Любови @еодоровн ШШаню- 
тиной за пожертвоваше въ Волпеничекую церковь, Ново- 
грудекаго уЪзда, полнаго священническаго облаченя, сшитаго 
изъ зеленаго бархата и атласа; сей же, г-жь ШШашюти- 
ной, и Любови ШШавловой за пожертвоване въ Стволо- 
вичекую церковь, того же уЪзда, двухъ приборовъ воздуховъ, 
изъ коихъ одинъ парчевой, а другой атласный и аналоя съ 
облачешемъ и парчевымъ на оный покрываломъ; Губернекому 
Предводителю дворянства Василию Ивановичу ШШавлову 
за пожертвоваше въ Стволовичекую церковь -двухъ большихъ 
подевЪчниковъ къ намфетнымъ иконамъ съ. металлическими 
къ онымъ свфчами; прислугф г. Павлова за пожертвоване 
въ ту же церковь металлическаго кувшина для воды и шер- 
стяной занавеси къ мфетночтимой иконЪ Богоматери; женф 
Генералъ-Лейтенанта Любови Иванютиной за пожертво- 
ваше въ ту же церковь полнаго священническаго облаченя— 
атласнаго съ шелковымъ подризникомъ; Московскому купцу 
Семену Гомерову. проживающему на ст. Барановичи, за 
пожертв ваше въ Лукскую церковь пасхальнаго иозолочен- 
наго треховЪщника, стоимостю въ 20 руб., и прибора 
парчевыхъ воздуховъ—въ 10 руб.; ему же, г. Жомерову, 
за пожертвоване въ Новомышекую церковь: 1) металлическаго 
пасхальнаго трехсвфщника, позолоченнаго съ рЪзьбой и 
съ изображешемь воскресоня Хризта Спасителя, 2) метал- 
‚ лическаго посеребрянаго панихидника съ распятемъ Христа 
Спасителя; 3) двухъ налоевъь и четырехъ на нихъ парче- 
выхъ одеждъ; 4) трехъ метал. подевзчниковъ большаго раз- 
мфра; 5) позолоченныхъ метал. вЪнцевъ съ чяшями къ на- 
мъетнымъ иконамъ и двухъ поясовъ съ украшешями на 
ть же иконы; 6) четырехъ метал. позолоч. лампадокъ къ 
иконамъ и трехъ такихъ же лампадокъ большаго размфра; 
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7) металлическаго паникадита о 12 свфчахъ; 8) иконы Св. 
Ап. Андрея Первозваннаго- въ металлической позолоченной 
`ризЪ, въ’ деревяной позолоченной, ‘съ’ разными” украпеншями, 
подъ° отекломъ, ‘рамв; 9): металлической иконы °12” празд- 
никовъ, позолоченной, ‘въ деревянной, ‘покрашенной, подъ 
стекломъ; рамф; 10) '/з пуда восковыхъ позолоченныхъ свёчъ: 
11) двухъ воздушковъ атласной цвфтной матери и двухъ 
покровцевъ и воздуха шелковой матерш; 12) полнаго ком- 
плекта облачешя для священника изъ шелковой матери и 
стихаря для псаломщика; 13) полнаго- комплекта священни- 
ческаго облачешя изъ шелковой матерш розоваго. цвЪта; 14) 
деревянаго ‘покрашеннаго гроба для положеня на’ немъ пла- 
щаницы; 15) иконы Преображеня’ Господня на деревё, по 
золотому фону; жительниц г. Москвы „Аграфень Мужа- 
жевичль за пожертвоване въ Новомышекую церковь иконы 
Боямей Матери «веъхъ скорбящихъ радость», въ металличе- 
ской посеребрянной рЪзной ризз, въ кот, воздушка и двухъ 
покровцевъ, изъ краснаго бархата, разшитыхъ золотомъ, 
цБною въ 25 р.; жительниц г. Москвы. Матронз Мваповой 
за пожертвоване въ ту же церковь металлическаго позолочен- 
наго ручнаго креста и евангежя вЪ '/‹ листа, въ металличе- 
скомъ оклалЪ, съ изображешемъ на’ немъ четырехъ еванге- 
листовъ; священнической дочери Феофани №Жаньковекой 
за пожертвоване поднояйя для Св. Вреста, употребляемаго 
въ праздникъ Воздвижения Ёреста Господня, цьною въ 2 р.; 
становому приставу Ивану Яковлевичу ернадекому за 
пожертвоване въ ту же церковь деньгами 2 р. 50 к.; Начальнику 
станщи Барановичи‘ Артуру Егоровичу Гантвику—50- к. 
г. Дурщеву—50 к.; ксендзу Новомышекаго костела 8ее- 
вичу—1 р.; фельдшеру Новомышекаго пункта Виа рю — 
25 к.; священнику Навлу Жанкевичу—3 р.; Константину 
ИШНидловекому за пожертвоваше иконы Спасителя, съ 
металлической ризой, въ кють. 
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о: приходЪ. расходф и остатнф см5тныхъ  суммъ по содер- 
жаню Минсваго духовнаго училища за 1887 годъ. 


А. ПРИХОДЪ. 


Ассигнова-| Дъйстви- 
но по смвт$| тельно по- 
на 1887 г. | ступило. 


Руб. Коп.| Руб. Коц. 


Статьи прихода. 


Отъ 1886 г. къ 1887 г. оставалось: : | 


а) Наличныма . = |= 107 вн, 

6) Бчлетами 1100 р. (изъ коихъ 100 р. въ 
билет 2 восточнаго займа имфется въ  де- 
нежномъ училищномъ сундукё, а 1000 р. 
взяты. духовевствомъ училищнаго округа и 
обезпечены на Минскомъ окружномъ свзч- 
номъ склад»). 


| 
Въ 1887 г. поступило: 


По смЪтв узилищнаго. Правлен!я. 
1) Арендвыхъ  денегъ: 
а) За нанимаемое въ лари иуаииомть 


здани помвщене . з ‚1 120. —1 120 
6) За нанимаемое въ главномъ ‚ училищномъ | ИС 
]здани подвальное помфщеве . .| 105 — | 105 — 
в) За домъ и землю бывшаго Божнаскаго | | 
училища Е - 1 : . .| 1315 13.15 
Ииого . з .| 238 15 23815 


_2) Платы за содержав!е учениковъ: 


а) Одвого армейскаго. . ь ь .1 100, — +, 400 — 
6) Одного стипендлата Преосвященнаго 
Танвуар!я- ‘изъ’ одного о’ билета 2 восточ- 


наго. займа въ 100 р. . х . 4175 475 
в) Одного ученика, пдатящаго 33 р. въг.| 33 — | 33 — 
г)'61 "ученика, платящихь по 55 р. въ г. 13355 — 3018; — 
д) Одного стипевд1ата СитрязгА и Дивскаго | 

округовъ Е 60 — 60 — 
е) 13 инобосаован, антящахь по ›100 р. | 


въ годъ, ь : : д я :11300 — 1390 
Итого . т ВБ 14600] 75 
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Ассигнова-| Дъйетвя- 


| но по смт» з 
Отатьи прихода. ат Е тельно по 


ступило. 


3) Въичиковыхъ денегъ изъ Минской Ду- 

ховной Конеистор!и. 2 з .| 469 57 

4) 10°/о сбора за отшедиия въ казну имз- 

шя и за аннуаты—при отношен!яхъ: 
а) благочинныхъ: 


| 
1 окр. Мин, у., отъ 20 янв. за № 5, `4р. 44 к, | 
Е › › › 14 янв, за № 40, 2р. 83 к | 
3 › › › › 24 янв за № 650, Зр. 90к. | 
1 › Борие. › › Токт. за № 802 26 р. 232 к 
1,» › › › 80 окт, ва № 309, 8р. | 
2 › 5) о 24 янв. за № 45, 23 р 69к 
8 ь › › › 24 янв. за № 36, Юр. 42 к 
1 ›Новогр. »› › 24март. за № 158, 92р. Эк 
1 › › › › 24 март. за № 159, 11 р. 45 к 
2 › о в 4 янв. за № (4, 26р. 7% к 
8 > › › › 1З март. за №126, 4р 60к, 
3 › › › 18 март: за № 1271, 4р. 172 к. | 


6) ты Даревской церкви Ново- | 
грудскаго уззда Тоанна Миткевича, отъ 26 | 
апрвля за № 43, . . . 52 р. 40 к, 

в) Настоятеля Екатерининскаго собора; 
отъ 30 марта за Х 122, .’ 26 р. 46 к. 


| 

5) 10°/о сбора отъ кошельковой и кружеч- | 
ной суммы 1869 г. по церквамъ училищнаго 
округа—при отношев1нхъ: 

а) благочинныхъ; 

окр. Мин, у., отъ 20 янв. за № 4, 114 р. 61 к.|' 
› › › 14 янв. за № 41, 88 р. ТЕ к. 
24 янв. за № 56, 153 р 12 к. 
25 янв. за № 29, 107 р. 18 к, 
24 янв, за №. 44. 157 р. 31 к, 
29 март. за № 103, 5р. 80 к. 
21 янв. за № 36, 131 р. 73 к. 
28 янв. за № 82, 211 р. 47 к. 
23 янв. за № 15, 150 р. 8к 

8 янв. за № 9, 92р. 32 
10 хев. за № 104, 228 р. 40. к. 
4 янв. за № 3, 270 р. 88 к. 
14 янв, за № 18, 195 р. 89 к, 
21 янв. за № 4, 196 р. 91 к. 
14 мая за № 106, 100 р. 

2 1юля за. № 174, 159 р. 85 к. 
11 мая за № 225, бр 50 к. 
22 янв. за № 18, 1О0р. 
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Ассигнова-| Дъйстви- 
но по смт] телрно по- 
на 1887 г| ступило. 


Руб. Кон. | Руб. Коп, 


Статьи прихода. 


== 


6) Настоятеля Екатерининекаго собора, отъ | 
30 марта за № 123, . .. Эр. 26 к. 


23586 ° |2341 961, 
6) 5°/о взноса отъ суммъ 1869 г. и 8°/о 
взноса отъ кошельковой и кружечной суммы 
1877 г.—при отношевяхъ: 
а) благочинныхъ: 
окр. Мин. у., отъ 16 сен. за № 111, .130 р. 981/з к. 
› › › › ЗОвир. за № 111, 44 р. 35 к. 
› ЗОапр. за № 112, 64р. 51 к, 
› 20 мая за № 138, 225 р. 51а к. 
› Токт. за № 801, 222 р. 1 вк. 
› 11 мая за № 136, 100 р. — 
› 28 Нюня за № 161, 125 р. Ти к. 
› 20 мая за № 158, 211 р. 44 к, 
› 28 мая за № 232, 105 р. 14 к. 
‚ 28 мая за № 231, 198 р. 8 к. 
› 8 поня за № 182, 203 р. 35 к. 
› 9 сент. за № 281, Ор. — 
› 16 мая за № ЗМ, 115 р. Вк. 
› 19 поня за № 849, 15. 56 к, 
› 25 мая за № 248, 189 р. 76 к. 
› 25 мая за № 244, 114 т. 23 к. 
› 1 мая за № 147, 210 р. — 
› 12 юля за № 191, 95 р. 521] к, 
› 12 мая за № 195, 248 р. 832 к. 
› 10 окт. за № 499, 291 р. 72 к, 
› 2 1юдя за № 115, 129 фр. 93 к. 
› 14 окт. за № 310, `164 р. 69 к, 
› 11 мая за № 225, 11р. 86 к. 
› о о) эм ШТ сент.за № 141, 12 р, 36 к. 
6) Настоятеля Екатерининскаго собора, 
отъ 11 октября за № 465, . 32 р. 59 к. 
в) При представлен!и смотрителя училища, 
отъ 26 октября, полученныхъ изъ Минскаго 
губ. Казначейства—вычетъ изъ жалованья 
священников 3 окр. Борисовекаго -у. на 
пополнене 5°/о и 8°/о взноса: Плещеницкой 
церкви Такова (;адовскаго’ 8 р. 68 к. и Б®- 
гомльской церкви П. Васюкевича 15 р 94 к. 


1 
2 
2 
3 
1 
2 
2 
3 
1 
1 
2 
2 
3 
3 
1 
1 
2 
2 
3 
1 
2 
2 
1 
4 


дд —д—д_о_д_ 
—_——ыаАыАд—АА—дкдоиААА„А«—нААА—_ 


7) 1/2 копвечваго взноса отъ каждой ‘ду- 


И 335349 
ши мужескаго пода, числящейся: по исповвл - | 
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Ассигнова-| Дфйстви- 
но по сыЪт\| тельно по-= 
на 1887 г ступало. 


Руб. Коп. | Руб.Коп. 


| 
| 


3781149 [3248 .311/, 


Статьи прихода. 


вымъ вфдомостямъ 1879 г. —при отноше- 
няхъ: а) благочинныхъ: 


2 окр. Мин. у, отъ 20 нояб. за № 309, 101 р. 97 к. 
›оь о о 2 от за № 291, 3803 р. 13 к 
{1 окт. за № 800, 269 р. 59 к. 
15 сент за № 222, 180 р. 

16 дек. за № 264, 110 р. 

10 окт. за № 310, 259 р. 30 к. 
16 сент, за № 378, 351 р. 19 к’ 
19 окт. за № 835 221 р. 94 к. 
13 окт за № 394, 67р. 33 к. 
6 окт, за № 555, 166 р. 71/з 


> 
> 
› 
› 
> 
Ю 
> 
› › 
› 15 дек. за № 696, 26р, 68 к. 
› 
> 
> 
> 
> 
› 
› 


› 
> 
› 
› 
› 
Ю 
› > 
Новогр.› 23 сент. за № 4283, 409 р. 45 к. 
› 29 нояб. за № 495, Эр. 14 к. 
› 1 сент. за № 253, 175 р. 
› 4 сент, за № 290, 9323 р. 89 к. 
› 18 окт за № 338, 80 р. 97 к 
› Рычиц. › 16 декаб. за № 338, 271 р. 48 к. 
› Бобр. › 1 сент. за № 465, 13 р. 56к. 
2} 5} » › 98 мая за № 69, 1Тр. бк: 


6) Священника Ольберовичской церкви, Бо- 
рисов. у., отъ 26 Авг. за № 18, 18 р. 51 к. 

в) Настоятеля Екатерининскаго собора, 
отъ 11 октября за № 465, . 44 р. 67 к. 

г) Борисовскаго узздваго Казначейства, 
оть 9 Гоня за № 1049, вычетъ изъ жало- 
ванья священника Баранской церкви 1. 
Шестакова 22 р. 8. к. и псаломщика Смор- 
ковской церкви Вишневскаго 1 р. 78 к., а 
всего. Е : . . 28 р. 81 к. 


› 
Ю 
› 


--ооюю-м-орьюноюю-о 
учу чу чуму 


8) Оть 35 церквей Р®чицкаго у., обя- 
занныхь взносомъ по 13 р. 5 к. (по акту|_ 
създа духовенства 1883 г. №5). .| 47320 — | — 


9) Отъ Каведральнаго’ собора, Е ИЯ РН р 
10) За награды священнослужителей .| 150, — 5794 
11) Платы за право учевмя 55 воепитан- 

виковъ не духовнаго звашя . : .12200| — 12179 — 


12) Оть Минскаго свзчнаго склада .1295465 1225465 


д дцццд—д—д—д—д—д—д—до0—о—ц—о———_—_ 


Итого] Зичи : |206 66 [1903 2 
3 
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Статьи прихода. на 1887 г.| ступило, 


аи | Руб.|Коп Руб. Коп, 


П. 
тв 
ие 
25.27 
и | 
2'50 
а е 
| 
671 


`Ассигнова-| Дъйстви- 
но по смт] тельно по- 


1) Недоимки отъ благочинныхъ по разным 
сборамъ . . о } ; 

2) Взыскано за содержане учениковъ въ 
общежати . . Г : 3 3 

3) Взыскано за сшитую ученикамъ одеж- 
ду и обувь . . . . ь ; 

4) Взыскано за право учен1я иносослов- 
ныхъ учениковъ въ прежнихъ годахъ 

5) Взыскано за пользован!е подвальнымъ 
помвщенемъ въ 1886 г: 

6) Взыскаво за утерянную книгу . 

7) Взыскано излишне переданныхъ денегъ 
ва жалованье преподавателю Мавьковекому. 

8) Получено штрахныхъ денегъ за, несвое- 
временный взнось въ училище платы за 
содержан!е учениковъ . е 


| 


Сверхъ см8ты: 
977681 


А всего въ приходв съ остаткомъ отъ 
1886 г. наличными 
билетами 


т 
100|: — 


Ш. 


Сумыъ залоговыхь и преходящихь ‘къ 
1887 г. оставалось..а) ‘наличными 
б) билетами з 


207 — 
350] — 


Въ 1887 г. поступило: 

1) Удержано пзъ саЪдовавшихъ подрядчику 
Франиу Червивскому денегъ за доставленные 
им: въ училище продукты на пополнене 
залога. . . . . . -. 

2) Внесено залогу подрядчикомъ Фр. Чер- 
винекимъ оплетами . . 

3) Внесено залогу подрядчикомъ Шу, 
Шульмавомь на устройство 40 шкаповъ 
для ученивовъ и. 80 табуретовъ 20 р. и на 
побълку училищиаго зданя-15 р. а веего. 

4) Получено при отвошеня Правлен!я 


. * 


==... —=——ЫЫыЫыЫМЫЫЫ—ы—ЫЫыЫ———————щ—————— 
еек ополчение ть аш ь плота поиьль ине петьчииичал можт ичечонанть 
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`] Аесигнова- | ДфИстви- | 


Статьи прихода. 


Оршанскаго духовнаго училища, отъ 12 `0к- 

тября за № '185,‘для передачи 6.’‘учителю 

Оршанскато училища, Дометю Мацкевичу— 

жалованье за р и и 16 дней 

марта . — | — | 24826 
5) Внесено "алогу 1, —шШульмавомъ на 

производство. работъ въ училищ (устрой- 

ство трехь каменныхъ тамбуровъ, лед- 

вика, ‘пристройки къ будкз дворника, ‘по- 

краска, крыши на учидищвомъ, олигелв, ре- 

монтъ въ квартир» смотрителя, подведене 

рельеъ подъ потолкомъ ов9чна:$ склада’ и 

проч), . Ч — |. — 50, — 
6) Внесено залогу. подрядчиками Тоселемъ 

п Гершономь Шапирами на доставку ‘въ 

училище | ая =. мня би- и И 

летами, ь —| —| 200 — 
7) Внесено алоту подрядчиком ба Ныа, 

номъ Гольдбергомъ на баеыы длн училища ‚ 

дровъ; билетами. ., ‚ це —| = | 100, — 
8) Удержано въ качеств ‘залога, мвсязное 

жалованье подрядчика по очисткв ‘затеркло- 


зетовъ Овсея’Лихтермана  пиолианеиый— ин 18381 

| „Итого, наличными тн 1450, 81.. 
билетами, р 450, 

Ал еъ ‚остаткомъ отъ 1886 г, наличными | — || -- ‚657 1 


Ондетоми Я 800] — 
` Ш ‹ 11 


въдомость 
о количествв, денегь, `удержанныхъ изъ жалованья ‘духо- 
‚венства за мЪсяць, ‚Августь, тенущаго 1888 Года. 
На, парлалельные, влассы при Минской: „Духовной Семина- 


„ри, удержано за истевиий ‚Авкуст® МБСяЦЪ. съ овященниковъ 
по. 5. р. 621 к., СЪ предоставзенемь имъ права получить эти 
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‘деньги. изъ церковныхъ суммъ; кром№ сего вычтено изъ жа- 
тованья: (а): священников церквей: Никольской, минскаго 
уЪзда, Зубковича 10 р. за опредвлеше въ должность; Виц- 
ковской, того же уззда, Шеметилло. 20 р. для выдачи Епар- 
‘хальному Попечительству въ пользу сиротъ Черняковокихъ; 
СЪнницкой, того же у%зда, Вмито 8. р. итрафа въ пользу 
Епарх. Попечительства за позднее представлеше свЪдЪнй 
относительно разъясненя священниками своимъ прихожанамъ 
профилактическаго ‘значеня способовъ употребления ляписнаго 
раствора’ у новорожденныхь младенцевъ; Плещеницкой, 00- 
рисовскаго у%зда, -Садовскаго 8 р. 16 к. въ уплату долга 
Гринвальду; Долгиновской, игуменскаго уЪзда, Успенскаго. 
8 р. 16 к., изъ коихь 2 р. 72 к. въ возвратъ дворянину 
БылинЪ, 2 р. 72 к.—_мфщанину Марголину и Зр. 72 к.— 
мЪщанину Колграду; Микуличекой, того же уЪзда, Минке- 
вича 4 р. штрафа въ пользу Епарх. Понечительетва за. не- 
внесене въ метрическую книгу акта о рождени и крещенш 
крестьянина Сорговца; Задвфйской, новогрудекаго уззда, Чи- 
риновича 2 р. 50 к. въ пользу вдовы священника Ольги 
Середы; Новогрудекаго собора-—Вечорко 2 руб. штрафа въ 
пользу Епарх. Попечительства за невнесеше въ метриче- 
скую книгу акта о присоединеши къ православю крестьянина 
Михаила Вомаровокаго; Поболовекой, бобруйскаго уЪзда, Мар- 
кевича 8 р. 16 к. въ уплату долга заштатному причетниву 
Викентю Змачинскому; Глуской, того же у%зда, Семенова 
5 р. въ пользу матери его Натали Семеновой; Вязокской, 
того же у$зда, Гирянскаго 8 р. 16 к. въ уплату долга Ми- 
хелю Тарловекому; ФЖитинской, того же уззда, протоерея 
Голиневича и Поблинской— Долинскаго по 20 р. съ каждаго 
за награждене ихъ орденомъ ‘Св. Владимфа 4-й степени, 
для отсылки въ Вапатулъ орденовъ; Яминской, того же у№з- 
да, Гинко 22 р. 93 к. Для выдачи Слуцкому дух. училищу 
на понолнеше недоимокъ; Р%чицкаго собора Смолича 3’ р. 
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штрафа, въ ‚пользу. Епарх..Полечительства за, непредотавае- 
не свъдЪый относительно разъясневя священниками своимъ. 
прихожанамъ профилактическаго значеня способовъ употре- 
блешя ляписнаго, раствора у новорожденныхь мдаденцевъ; 
Горвальской, рбчицкато” уъзда, они 10. за опред%- 
леше „въ доджность; ,Носовичекой, того, же уЪзда, .Буяков- 
скаго 6 р. 10. к, въ пользу ‘вдовы священника, Натами Ми- 
гай; Петриковокой-Воскресенской, мозырекаго у%зда, Соловье- 
вича 15.р: штрафа въ пользу. Епарх. Попечит. за. хранеше, 
вопреки ‘указу Св. Синода, при ввзренной ему, церкви на- 
личными деньгами болфе ста руб.; Оздамичекой, того же 
узда, Чистякова 10 р.—2-хъ, коп. взноса въ пользу Пин- 
скаго духовнаго. училища; Глушкевичекой, того же уЪзда, 
Томашевскаго 26 р. для отсылки Пинскому дух., училищу 
за содержаше въ ономъ сына Томашевскаго; Достоевекой, 
пинскаго уфзда, Вульчицкаго 8 р. 16 к. въ уплату долга 
Фриду; 6) ясаломщиковг церквей: Смолевичекой, борисов- 
скаго уЪзда, Вричевскаго 72 к. въ уплату долга Гринваль- 
ду; Семеновичекой, игуменскаго уззда, Урбановича 2 р. 45 к. 
въ уплату долга крестьянину Ободовекому; Тимковичекой, 
слуцкаго уЪзда, Рейтаровскаго 2 р. 45 к. въ уплату долга 
Сенкевичу; Брянчицкой, того же у%зда, Логовекаго 9 р. и 
Ванюжицкой, мозырскаго уЪзда, Пигулевекаго 9 р. для от- 
сыаки Слуцкому дух. училищу за содержане въ ономъ сы- 
новей упомянутыхъ псаломщиковъ; Ровенско-слободской, р%- 
чицкаго уфзда, Леоновича 9 р. для отсылки Минскому дух. 
училищу за содержане въ ономъ сына Леоновича; Ляхович- 
ской, пинекаго уЪзда, Шеметилао_.2. р. 45. К. ДлЯ выдачи 
давно приставу ПЪшковскому; БЪлосорокской, рЬчицкаго 
Узда, Михая 9’р;/ Люденевичекой, мозырекаго уфзда, `Рода- 
ковскаго 9 р: Мокровекой; того же’узда, Радивиновича. 9. р., 
о того же а, р 9 р. и _ Лопа- 


1 
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для отсылки Пинскому дух. училищу за содержание въ ономъ 
сыновей помянутыхь псаломщиковъ. 


Оть Канцелярм. Минской Дух. Консистори. 


Въ виду наступлешя срока (1 Сентября) представленя 
благочинными въ Духовную” Консисторю свздВый о коли- 
честв потребныхъ для церквей епархи пробфльныхъ листовъ 
съ причитающимися за таковые листы деньгами, Канцелярия 
Минской Духовной `Консистоми просить 0.0. блаточинныхь 
позаботиться ‘о ‘скорзйшемъ доставлени таковыхъ овфдьнй 
и денегъ, такъ какъ безъ этого не можеть быть произведена 
выписка означенныхъ листовъ изъ Московской Синодальной 
Типографии. 


СОДЕРЖ А ЕЕ: 


‚ Распоряжен!я епарх1альнаго начальства. Движене и перемзны по впарх!- 
Ээльной `служб$.— Ванантныя `м\%ета. — Журналъ забЪдан!я Совзта/  Минскаго 
Епарж1альнаго: Свято-Нихолвевекаго Братства, отъ 15 [юня 1888 г.—Объяв- 
ляется признательность Епарх. Начальства. (Отчеть о приходъ: 'расходв и 
остаткв смфтныхъ сумыъ по содержаню Минскаго духовнаго училища за 1887 
годъ, — Вздомость о количествв денегъ, удержанныхъ изъ жалованья духовен- 
ства за'и%вяць! Августъ 1888 года;—Отъ канцеляр!я Мабскоь Духовной. Кон- 
систор!и, 


ЕТ и Семинари А, Черницынъ, 


ВИСКИ АРХ ИАЗЬЫНЯ ЛОМО. 


Сентября, .1-го № 17. 1888 года. 


ПАН АННА ААА АИ АНАИИЦ 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


рр 


„КОУЗЕНТЕ, 


сказанное Его Преосвященствомъ, Преосвященнфйшимъ Вар- 
лаамомъ, Епископомъ Минскимь и Туровскимъ, въ день 
т Преображеня Господня. 


Момо. васг, ‚брате, о щедротами Божими: 
не сообразуйтеся въку сему (Рим. 12.1—2). 


Это— слова Апостола Павла, ` который, проходя съ еван- 
гельскою проповздию разныя страны, города и веси, отечески 
умолялъ и увфщаваль христанъ своего времени— не сообра- 
зоваться в$ку сему, т. 6. беречься современнаго имъ духа 
языческихъ обществъ, какъ самаго зловреднаго въ религозно- 
нравотвенномъ отношени: молю в@сг, брапие, щшедротами 
Божшинми, сказаль’онъ: ‘не сообразуйтеся ве селу. 

Съ какимъ же вфкомЪ должно сообразоваться? Вотъ уже 
скоро исполнится девятнадцать вЪковъ съ того врёмени, какъ 
сказаны эти слова Апостоломъ, и мы теперь’ живемъ, бла- 
годареше Богу, не среди языческихъ ‘обществъ, а среди хри- 
станъ; значить, духъ нашего вЪка, нашего времени неё язы- 
чесый, а хрисманеюй. СЪ’ какимь же’ еще вЪкомЪъ намъ 
нужно сообразоваться? Да и чёмъ нашъ вфкъ не хорошъ, 
чтобы съ нимъ не сообразоваться? Все теперь стало на 6881$ 
новое, несравненно лучшее въ сравнени 6ъ прежним време- 
немъ: просвфщеше проникло почти повеюду, по крайней мВ р это 
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можно сказать о м] христанскомъ; люди стали разумные; 
искусства и изобрётеня изумительный», удовольотвя- —0: 
мыя разнообразныя. Ужели ‘это не’ ‘хорошее? Ао прежиь 
въкахъ что добраго можно’ сказать? 

НЪть спора,’ что нашгь  вЪкъ во мнотомъь превосходить 
прежне вЪка: прежше алюди точно были простые, не- 
ученые; науки, искусства) ‘и изобртеня ‘тогда. не были въ 
такомъ совершенствЪ, вакъ теперь; обычаи и нравы лю- 
дей были стародавше, подчас даже: грубые. Но, при всемъ 
томъ, кто не соглаеитея, что люди’ прежияго времени отли- 
чались гораздо большею релимозностио, богобоязненноетио и 
христанскимь благочестемъ. НЪть спора, что прежше люди 
были простые, неученые и не пользовались такими удоб- 
ствами и выгодами, какъ мы; но’‘кто не знаетъ, съ какимъ 
усермемъ они заботились объ: ‘исполнеши своихъ обязанно- 
стей: каждый воскресный” и ‘праздничный день они неопу- 
отительно посфщали храмъ Божш, почитали хриспансве 
праздники, въ точности соблюдали установленные Церковью 
посты. Кромф сего родители того, времени старались, воспи- 
тывать дфтей своихъ въ страх Бояцемъ, заботидись о томъ, 
чтобы сдфлать ихъ истинными сынами Церкви. и Отечества, 
добрыми гражданами и вфрными слугами Престола, ДЪти въ 
свою очередь, будучи воспитаны въ страх® Болиемъ, боялись 
Бога, почитали и повиновались своимъ родителямъ и относились 
съ доажнымь уважешемъ ко, вофиъ какъ въ семейств, такъ и 
въ обществ. А теперь то ли мы видимъ, и вообще хорошо 
ли. живуть нынфшне христане?— Страшно и подумать. Вотъ, 
для примфра, обратите ваше, внимане хотя нато, кто теперь 
считаеть. за, грхъ опущеше домашней модитвы —вечеромь 
и утромъ, или нехождене во храмъ Божй, Вто, вакъ, не 
нынзшне христане, ни Бога не боясь. и ни людей не сра- 
МяСь, позволяютъ себ, подъ. праздничные дни разныя не- 
чистыя увеселешя, неприличныя пляски и пфени, безнрав- 


ственныя, азартныя игры. и т. п. Вто, какъ не нынфшне 
христане, не, считають за, грьхъ ‚употреблять круглый годъ, 
не только въ среду и пятницу, но чуть не въ страстную 
седьмицу всякаго рода пищу? Въ прежнее. время за рдкость 
было видфть христанина, предающагося, нетрезвой жизни, а 
теперь ‚пьянство за грЪхъ даже не считается. А чтобы въ 
прежнее время тдЪ нибудь случилось нарушеше седьмой за- 
повЪъди. Божей, то, это было неслыханное дЪло, и надъ на- 
рушителемъ этой заповЪз ди, чуть не весь мръ см$ялея, а 
теперь ‘это. дЪло самое обыкновенное и считается ничего не- 
значущимъ; теперь и старые, и, молодые, и родители и дЪти, 
безъ стыда и совЪсти, идутъ путемъ разврата. Въ прежнее 
время считали за грьхъ присвоять себ чужую собствен- 
ность, даже случайно гдЪ нибудь найденную; а теперь кра- 
жи, воровства, хищешя, разбои, грабительства, обманы-—гдё 
ихь нЪтъ? Въ прежнее время человЪзкъ дорожилъ своимъ 
словомъ, боядея, какъ бы не сказать чего нибудь не выгод- 
наго. по отношеню къ своему ближнему; а теперь, Боже 
милостивый, безстыдная ложь, презрфнная клевета, опозоре- 
ше и очернене. добраго имени повсюду разставляютъ гнус- 
ныя, темныя, лукавыя и хитросплетенныя сЪти для него. 
Вотъ, браме, каковъ нашъвЪкъ, каковы нынЪ нравы и ка- 
ковы люди стали! И говорите послф этого, что духъ нашего 
времени настолько. христанеый, что. намъ нечего опасаться 
въ. релипозно-нравственномъ, отношени и что можно, слдо- 
вать ему, вопреки, предостереженю Апостола, безбоязненно. 
Ньть, брате, храни васъ Богъ отъ подобныхъ мыслей! Про- 
повздующихъ подобныя мысли бойтесь, какъ огня, бЪжите 
отъ нихъ, какъ бЪгутъ . отъ. ядовитой, змЪи; это—злъйше 
враги христанства, и горе тому челов$ку, кто. послушается 
ихъ, кто, всафдъ за другими, погонится , за духомъ вЪка сего 
и „будетъ сообразоваться. въ, своей. жизни. не, съ ученемъ 


Христовымъ, не съ волею Божею, которая, по словамъ А: 
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стола Павла, всегда благая, угодная и совершенная (Рим. 
12, 2) и всегда ведеть человзка къ добру и приводить в 
добрымъ посльдетвямъ, но съ учешемъ и нравами’ с5н065 
втка сего (Лук. 16, 8). 

Не сообразуйтеся же, брате, втъку сему. Берегитесь духа 
его; берегитесь т®хъ, которые поступаютъ не ‘такъ, какъ сл$- 
дуетъ' поступать истиннымъ христанамъ, которые живутъ не 
такъ, какъ требуетъ этого Богъ. Не подражайте ихъ дВламъ; не 
берите съ нихЪ примфра: это люди несчастные;  это-— люди 
нравственно-падиие; это— люди, близые ‘къ погибели. Да‘и съ 
чЪМЪ это сообразно христ!анину подражать людямъ съ дурпымъ 
направленемъ, подражать нравамъ людей нравственно испорчен- 
ныхъ, развращенныхъ? НЪтъ, старайтесь подражать Христуи Его 
учению; старайтесь дЪлать то, чего требуетъ воля Божия. Ибо для 
чего Тисусъ Христосъ приходил ‘на землю, какъ не для того, 
чтобы падшее челов чество пересоздать, преобразовать, дать 
человЪву ‘правило и въ лиць Своемъ примфръ, ‘какъ ему 
жить, какъ побтунать, ‘чтобы  доетигнуть ‘евоего ‘назначеня”и 
будущаго ‹ блаженства. Слбдуйте же по’этому пути, указан 
ному Гобподомъ, ‘а не 'по’пути ма 'с6г0. Иначе, ‘сли вы 
не желаете сл®довать по указанному ‘намъ ТГосиодомъ пути, 
то для чего и называться христанами? Если не желаете 
заботиться о духовномъ самоусовершенствовани, о’ преобра- 
зоваши себя пб духу и учению евангельскому, то для’ чего 
и ‘носить’ на ‘себ’ дорогое ‘имя’ христань? НАугь, брате, 
нужно помнить, ‘что’ будеть’ время, когда хочемь-— не хочемъ, 
а преобразовашя“ ие избьжимъ, ‘съ’ т$мъ’ только’ различемъ, 
что тв люди, которые жили здЪсь ’по’духу ‘и ‘учению еван- 
гельскому, въ своемъ преображеши’ ‘иросвътятся, ‘как 
солнце, а т, которые жили по духу и обычаямъ мра сего, 
хотя также’ преобразятея, ‘но въ своемь преображени ‘бу- 
дуть темны, безобразны и отвратитежны.’ Подумайте 
же, брате, объ этомъ, пока еще есть ‘время. 
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_‚Вакъ. же. и. умъ, спросите, вы»: можно преобразовать себя: 
въ Духовномъ смысаВ7= -Молитвою, брале, можитвою и пре 
дохраненемт ‘собя`оть худаго. Балатодфтельное вание 3м0- 
литвы на преобразоване человфка пе трудно понять. Мо- 
литва низводитгь на -молящагося. благодать Св. Духа. А когда 
человЪкъ получаеть благодать Св. Духа, то значить, полу- 
чаеть все необходимое къ животу ‘и благочестно (2 Петр. 
1, 3). Преображене человёка чувственнаго въ духовнаго 
здЪеь несомнфнно; это видно изъ словъ Апостола, который 
говоритъ, что благодать Бояия плотской нашгь разумъ пре- 
образуетъ въ умъ Христовъ (1 Вор. 2, 16); сердце напол- 
няетъ любовю къ Богу (Рим. 5, 5); волю обвобождаетъ отъ 
закона грфха и смерти (—8, 2), и въ тоже время доста- 
ваяетъ человЪку: любовь, радость, миръ, долготериьше, бла- 
гость, милосерде, вру, кротость, воздержане (Гал. 5, 22. 
23); т. е. производить въ человЪкв тамя благодатныя явле- 
ня, которыя ясно свидЪтельствуютъ 0 его преобразоваши и 
обновлени. 0 силЪ молитвы на преображене человЪка мож- 
но судить и потому, что славное Прбображене Господа на- 
шего исуса Христа, которое нын мы воспоминаемь, было 
сафдетнемъ молитвы ‘и совершилось во время пламенной мо- 
литвы Его къ Богу Отцу. Св. Евангелисть говорить, ‘что 
въ то время, когда Тшеусь Христосъ молился, ‘лице’ Его’ про- 
яло какъ солнце, и одежды Его сдфлались б$лы, какъ 
снфгь (Мат. 28, 3). Такова сила молитвы! 

Итакъ, брат, если хотите удостоиться славы преображе- 
ня въ будущей жизни, то неё прёнебрегайте молитвою. Мо- 
литесь ‘дома и приходите для этого въ храмь Бояий. бта- 
райтесь заранзе очищать себя отъ гр$ха, п Богъ услышитъ 
вашу молитву и по вашей молитвв ‘дасть вамъ: новый 
умъ, новое сердце, новую волю, то есть, преобразуеть васъ 
для въчной славы и будущей блаженной жизни еще здБеь; 
только умоляемъ» васъ съ Апостеломъ щедротами Божими, 
отнюдь #е сообразуйтеся въку сему. Аминь. 


с да 


Крещеше Руси при Владимир® Святомъ и вл!- 
яще этого собымя на зжизнь русснаго народа. 


(Ръчь, произнесенная вь торжественномь собращи въ 
заль Минской Духовной Семинали 15 Тюля 1888%.). 


(Окончане *). 


Это была самая величайшая и важнфйшая изъ реформъ, 
каыя только когда либо происходили въ земль русской. При- 
няпе христанства совершенно измзнило во везхъ отноше- 
вяхъ жизнь русскаго народа, потому что руссые, сдЪлав- 
шись христанами, изъ дикаго, грубаго, языческаго племени, 
или, точнЪе, вЪчно враждовавшихъ между собою многихъ 
мелкихъ славянскихъ племенъ, постепенно превратились въ 
сильное, крЪикое, могущественное христанское государство, 
первое въ свЪтЪ по своей обширности и могуществу, содер- 
жащее и хранящее въ чистотЪ вселенскую православную 
истину Христовой в$ры и служащее защитою и оплотомъ 
и для другихъ православныхъ народовъ всего мра. И глав- 
ною причиною этой силы и мощи русскаго государства 
должно признать именно вступлене русскаго народа въ лоно 
Христовой церкви, именно то обстоятельство, что почти вс% 
члены русскаго государства сдЪлались въ тоже время и чле- 
нами единой, святой, соборной и апостольской, церкви, сдф- 
лались братьями о Христв, у которыхъ явились одинаковыя 
цфли и стремленя, одинаковыя намфреня и желашя, одина- 
ковые мотивы и побужденя, одно всфхъ и вся проникающее 
сознаше единства вЪры и народности, сознане , величя, Силы 
и, могущества единой русской православной земли. Русское 
государство только тогда и стало дЪйствительно твердо и 


*) Сы. № 16 Минск. Епарх. Взд. за 1888; г. 
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сильно, когда оно приняло православную христанскую вЪру, 
когда оно вошло въ православную вселенскую Христову цер- 
‹ Ковь, которая есть столиз и утверждене истины (1’ Тим. 
3, 15). Съпринятемъ Христовой вфры появились у русскаго 
народа и особыя историчесяя задачи, закаючавпияся въ распро- 
странен!и православнаго христанства не только среди пле- 
менъ, входившихъ въ составъ русскаго государства и жившихъ 
на русской землЪ, но и за предЪлами ея, а также въ защитЪ 
христ1анства и христанской культуры и образованности отъ 
нападей иновфрныхъ и иноплеменныхъ народовъ. Промыслу 
угодно было поставить руссомй  народъ на рубежь двухъ 
столь несходныхъ между собою мровъ—образованнаго и не- 
образованнаго, христанскаго и нехрист!1анскаго, европейскаго 
и аз1атокаго,—для того, чтобы служить защитою христан- 
ской цивилизащи Европы стъ нападения азатекихъ варваровъ. 
И православная Русь блистательно выполнила эту великую 
задачу: благодаря твердости и могуществу Росаи европей- 
сме народы получили возможность свободно развивать свои 
духовныя и государственныя силы. «Что же дало Росеи», 
скажемъ словами г. Оберъ-Прокурора СвятЪйшаго Синода, 
«эту силу въ исполнен! и своего великаго долга въ человЪ- 
чествЪ?— Ничто другое, кромЪ ея самобытности и твердой 
устойчивости въ своихъ собственныхъ началахъ, въ неза- 
висимости ни отъ Азши, ни отъ Западной Европы. Только 
полная духовная самобытность спасла Росею среди колово- 
рота релимюзныхъ и политическихъ порывовъ на Восток» 
и Запад. Не тёмъ ли боле она должна была тщательно 
охранять неприкосновенность своихъ духовныхъ началь, 
выростившихъ и укрфпившихЪъ ея самобытность? Да, въ 
православной вЪрЪ Росселя обрЪла спасавшее ее духовное начало, 
ею одушевлялась она въ исполнени своего великаго при- 
звашя, въ ней находила опору противъ соблазновъ со всзхъ 
сторонъ и увлечешй, и надежду посреди бЪдетый и унышй, 
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съ. нею росла, крила и. исполняла, свое назначеше въ. че- 
ловзчествь.» (Письмо къ 9. Навилю, президенту швейцар. 
евангелич. союза), 

И, въ особенности ‚важно; въ этомъ случав, именно, то 0б- 
стоятельство, ‘что. Русь приняла, именно, православие ‚оть Ви- 
занти,.а не католицизмъ съ Запада, что, Владимиръ не за- 
хотя. слушать, нЪмецкихъ католическихъ, процовЪдниковъ, 
а. пожелаль послфдоваль примзру «мудрёйшей изъ людей» 
своей бабки, великой княгини Ольги, принявшей крещеше въ 
‚Византии. Не говоря уже, 0, ломъ,, что, вубст, съ православ- 
ною вфрою.Русь получила отъ, Византш и кники. богослу- 
жебныяс и священныя, напонятномъ.. Для ,везхъ, язык, 0 
чемъ. будетъ. р»чь. дадБе,, принят, греко-восточиаго право- 
славы: важно: въ. томъ „отношени,. что православная Христова 
церковь.: всегда, держала, себя въ должных траницахъ, ие 
стрелилась. кли им рекому , владычеству,., къ подчиненю, себь 
- тосударственной, власти; какъ это, д®лала ‚и дфааетъ. римеко- 
калолическая церковь,‘ отремящаяся поставить папу выше .ца- 
рей и! вселенсвихъ псоборовъ. „Православная, греко-восточная 
церковь „всегда строго, разграничиваетъ то,что, должно. при-. 
вадлежать Богу; отъ.того, что, должно принадлежать, Весарю, 
т.е высщей. овЪтекой ‚власти, въ государетвЪ ии 6394ета 
„биже Биговиси „Несарево.- „Весареви, требуя, того же, и 
зотъ гвоЪхь, членовъ, церкви. Оттого-то; борьба, дервви,, и, ,го- 
‘сударства. совершенно, чужда ..русской, истори, ‚даже. немы- 
гелима/ въ.ней, ‘именно благодаря православию, благодаря, тому, 
„Ятогцерковь ‚русская, никогда, не нереступала опредзлелныхъ 
‘ей »Богомъ границь, ‚а„православиое. ‚государство во ‘ВоБхЪ 
‹ея строго законныхъ, требовашяхь п, при возхъ обетоятель- 
ствахъ ея внутренней, духовной жизни, веегда ее поддерживало, 
юказывало ей должное уважеше, какъ. чадолюбивой матери 
п путеводительниць ко, спасеню,, и, ограждало ел. духовную 
свободу. Это ›отсутетве ‚борьбы между церков!ю и государ- 
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отвомъ было въ высшей степени полезно. и для самого го- 
сударства, потому что оно давало ему силу и кр№пость, или 
точнЪе, оно давало ему возможность не разбрасывать и не 
терять своихъ силь на прекращене пустыхъ внутреннихъ 
междуусобицъ, какъ это бывало въ западныхъ католическихъ 
странахъ и прежде, и теперь; потому-то въ Рос@м никто 
никогда, не слыхалъ о такъ называемомъ, ‚ «клерикализм® › 
никто не боролся съ нимъ и ие боядея его, ибо его никогда 
не было. Словомъ, въ Росош церковь и государство всегда 
находились въ самомъ тфеномъ и перазрывномъ союз между 
собою и одна другое всегда поддерживали и укрфиляли ко 
благу членовъ церкви и государства. 

Собственно говоря, лишь съ принятемъ христанства только 
и стало возможнымъ называть Русь государствомъ въ с0б- 
ственномъ смыслЪ. Вакъ извфетно, все пространство Евро- 
пейской Росейи занимали въ 10 вЪкЪ различныя мелыя пле- 
мена. «Ве эти племена, говоритъ одинъ петорикъ, привад- 
лежа въ одному главному, славяно-русскому племени, сначала 
жили каждое своею 0особною жизнио и не сознавали потреб- 
ности объединешя своихъ силь въ одномъ прочномъ и мо- 
гущественномъ государств. Стремлеше къ объединенйо этихъ 
племенъ въ одно цфалое явилось у наиболбе развитаго пле- 
мени— полянъ, или К евской Руси, и на первыхъ порахъ на- 
вязано было другимъ сосфднимъ славяно-русскимъ палеменамъ 
насильно, путемъ завоевашя, пока наконецъ не скрЪплены 
они были внутренно православною в$рою и христанскамъ 
просвъщешемь» (Волынь, Батюшкова, стр. 8). Съ принят 
емъ христанства Русь дЬлается уже государствомъ боле 
или менфе благоустроеннымъ: появляются попытки ввести 
въ дЬйстве письменное законодательство и судебные уставы, 
чего не было во времена до-христанеыя, когда Русь упра- 
валялась и судилась по обычному праву, которое не рЪдко 
могло быть слишкомъ шаткимъ, измвнчивымь и неопред®лен- 
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НЫМЪ. Уже при Владимир» появился «Уставъ церковный», 
опредфляюций права и’обязанности духовенства, а при ЗыН 
его Ярослав» появляется уже знаменитая «Русская правда», — 
первый нисьменный сборникъ государственных судебныхъ 
законовъ. Въ этихъ уставахъ вполиз точно и ясно выра- 
зилось единство цфлей государственныхь ‘и церковныхъ и, 
такъ сказать, единодуще и единомысл!е государства и церкви. 

Но болБе всего и яснфе всего единство церкви и госу- 
дарства въ достижени благоденствия подданных выразилобь 
въ томЪъ распоряжени мудраго равноапостольнаго князя, по 
которому образоваше народа ввзрено. было именно духовен- 
ству. Сдфлавшиеь христанскимъ государетвомъ, Русь’ еете- 
ственно должна была войти постепенно въ число народовъ, 
пользующихся благами образованности. Хотя это ветуплене 
русскихъ людей въ семью народовъ образованныхъ не могло 
совершиться очень быстро, но тЪмъ ие мензе самое 
приняте христанства, какъ такой релими, которая заботится 
именно о просвъщеши свЪтомъ евангельской истины веЪхъ 
безъ исключешя своихъ членовъ, уже было первымъ и при- 
томъ самымъ твердымъ шагомъ на пути къ образованно- 
сти. Но мудрый князь Владимиръ скоро понялъ, что одного 
устнаго наставленя пасомыхъ со стороны пастырей въ цер- 
кви при богослужешяхь недостаточно для ихъ просвъщеня 
и что для того, чтобы образоваше было болЪе прочнымъ и 
ОВеЬННЫЬ, необходимо и книжное обучеше, чтобы рус- 
сые христане не навсегда оставались только учениками, 
чтобы они могли читать и разумфть священныя, церковныя 
и друмя учительныя книги, а впослёдетви быть и писате- 
лями полезныхъ книгъ. Такимъ образомъ тотчасъ посл вве- 
деня христанства Владимиромъ на Руси мы видимъ уже 
заботы его самого и его сыновей о повеемъетномъ распро- 
отранени грамотности. Не смотря на то, что изъ Грещи и 
Болгари прибыло къ намъ много духовенства, его, по мфръ 
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распространеня христанства въ обширныхъ областяхь юж- 
ной ‘и серной Руси, оказывалось” недостаточно. Въ тому 
же духовенство видфло въ. грамотности сильнзйшее срёдетво 
къ усилению своего нравственнато вляшя въ’повообращенной 
странё, къ болве широкому распространешю хрибтанекихъ 
идей, а ‘потому ‘и ‘побудило’ Владимира озаботиться ‘учрежде- 
шемъ училище’ въ ”№евЪ и’въ других тородахъ. Изъ дрёв- 
нихъ лётописей’‘пашихь мы знаемъ, что’ Владимирь д%й- 
ствительно’  ввафь ‘озбираль” Двтей" У лучших граждан и 
отдавать ихъ’въ ‘учёньено церквамъ, при которыхь священники 
и- друге ‘члены причта ‘устраивали’ училища. Когда забирали 
дтей въ’ Уучен; то’ матери” плакали по ним,‘ каку по мерт- 
вымъ, но не могли противиться’ вол ‘князя; которая’ и’ здЪеь 
послужила на’ добро русским аюдямъ. СынЪ’ Владимира 
Ярославъ Мудрый’ быль’ самь’ челов къ‘ ‘образованный и’ за- 
ботилея’ ‘о ‘распространении образовашя ‘и’ собиранш книг 
даже болве, чЪъмъ отецъ его. Распространеше” грамотности 
шло, ‘конечно, ие ‘вездф ‘равномбрно: но’ почва дая грамот- 
ности оказалась очень удобною: 'Объ этомъ’ всего’ легче’ ву- 
дить ‘По тому, что’ уже’‘въ “первой” половин ХТ вЪка‘начи- 
наютъ у’ наеъ' появляться первые “литературные” опыты, ‘и 
опыты ‘Эти “принадлежать чисто’ ‘русскимь людямъ, возров- 
шимъ и воспитавшимея ‘на’ русекой почв. Само собою ра- 
зумБется, что’ воли самостоятельными эти первые ‘литера- 
турные ‘опыты “быть ‘не могли: они могли проявиться только 
въ видь ‘подражаний тм ‘образцамь, которые‘ представляла 
намъ литература’ визант ская, потому’ что и новая вЪра, и 
образоване были’ принесены "къ ‘намъ’ оттуда; А такъ какъ 
болгары ‘и’ треки," приходивиие ‘®ъ“намъ’на’Руеь въ первое 
‘время по ‘принят “нами хриоманства, большею частно при- 
надлежали къ сословию духовному; такъ’какъ школы ‘устра- 
ивались преимущественно ‘при’ ‘церквахъ, ‘и учителями “въ 
нихЪ ‘являлись ‘также духовный ‘лица; такъ какъ тлавною 
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цъю  распространешя грамотности въ этомъ древнЪйшемъ 
перюод® являлось стремлене дать народу просвзщенныхъ па- 
стырей церкви; то нЪтъ ничего удивительнаго, что преиму- 
щественно грамотнымъ сословемъ въ древности на Руси 
доажно было явиться духовенство и монашество, и подъ 
ваяшемъ этого сословя наиболЪе значешя должна. была пр- 
обрЪсти литература духовная, для которой образцы и почер- 
пались изъ Византш. На томъ же основаши и самой лите- 
ратурз свЪфтекой, и всему образованю въ древней Руси при- 
данъ былъ характеръ строго религюзный, и даже церковно- 
релимозный, каковой характеръ русская литература и удержала 
до времени друтаго великаго преобразователя Росои Петра 
Великаго, т. е. до ХУШ вЪка. : 

И въ этомъ случаЪ мы опять должны возблагодарить вее- 
благое провидзне Боже, сподобившее нашихъ предковъ, со- 
временниковъ мудраго, равноапостольнаго князя Владимира, 
принять христанскую вфру именно отъ грековъ изъ Визан- 
тш, потому что ко времени крещеня Руси въ греко-восточ- 
ной церкви, у народовъ елавянскихъ, входившихъ въ составъ 
Византекой имперш, давно уже имфлись письмена, изобр5- 
тенныя святыми братьями —первоучителями Вирилломъ и Ме- 
водемъ, переведены были на славянсый языкъ всЪ. книги 
Священнаго Писашя, богослужебныя и нЪкоторыя писашя 
святоотечесыя; у болгаръ и сербовъ имфлись даже, хотя и 
въ небольшомъ количеств$, самостоятельныя произведеня, 
первые опыты славянской литературы; а языкъ, на который 
были переведены ве богослужебныя и друмя. книги брать- 
ями-—первоучителями, былъ весьма близокъ къ тому языку, 
на которомъ товорили славяне мевсые и новгородске. и былъ 
дая нихъ совершенно нонятенъ. ‹Й рады быша словене, 
яко слышата велиия Божая своимё языкомё», замъчаетъ 
нашь л»тописець о славянахъ западныхъ, что, конечно, съ 
тавимъ же правомъ могъ оказать и о славянахъ восточныхъ, 
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нашихъ предкахъ, потому что’ каждому вполн® естественно 
желать молиться на язык, ему понятномъ, на языкЪ, ко- 
торый дЪйствительно выражаетъ его чувства. Не то ‘было 
бы, если бы христанство’ было нами принято 'отъ’западныхъ 
католиковъ, потому что ‘у нихъ’ богослужеше ‘совершалось и 
тогда, какъ и теперь, на’‘совершенно иепонятномъ для 
народа, тёмъ боле народа славянекаго племени, мертвомъ язык 
латинскомъ; и литература въ то’время ‘у западныхъ наро- 
довъ была тоже только латинская; это’ была та’ варварская 
средневзковая латынь, которая ‘убивала всякую живую мысль 
и теплое чувство. Такимъ образомъ промыелъ Божй, съ при- 
нятемъ христанетва отъ грековъ, тЬмъ самымъ оградиль 
наше великое отечество отъ’ бЪдетв католической’ нетерпи- 
мости и въ -отношеши“ къ  церковно-богослужебному языку. 
«Отторгнутые ‘отъ’общаго единства германо-романскаго мра», 
говорить профессоръ В. Н. Беетужевъ-Рюминъ, «мы, можетъ 
быть, боле выиграли, чё мъ потеряли: римская церковь явля- 
лась въ славянсмя земли съ германскими проповфдниками, 
и если не приводила рабства ‘матермальнаго, ‘какъ во мно- 
гихъ земляхъ славянскихъ, ‘то’приводила рабство’ духовное, 
втягивая въ чуждые интересы и внося чуждые ‘элементы и 
всегда раздъляя образованный сословя, говоряшия и‘пишущя 
по латын%, отъ необразованныхъ, говорящихь  мЬотнымъ 
языкомъ и не имъющихь никакихъ  письменъ» (Русская 
история, К. Бестужева-Рюмина; т. 1, стр. 126). Такимъ обра- 
зомъ приняте христанства’ дало’ сильный ‘Толчекь развитию 
образовашя на Руси и положило начало литературному дви- 
женю въ средф русскаго народа. И замфчательно ‘при этомъ 
въ особенности то обстоятельство, что’ образованность въ 
Росаи весьма скоро сдВлалась доетупною для’ везхъ и каж- 
даго, а не для высшихъ только сословй, какъ въ то время было 
на западь; всяк, кто чувствоваль въ себЪ желане учиться, 
могъ получить надлежащее наставлене въ русской грамот 
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и письмЪ, и‹ему. такимъ образомъ, открывалея достуць. къ 
знакометву 0 вефми, имфвшимися въ то время, литератур- 
ными. произведенями. Хотя памятниковъ письменности, было 
тогда; ине. много. на. Руси, но здЪсь важно именно въ своемъ 
родЪ ‚филологическое . и. аитературное, знакомство съ. своимъ 
роднымъ языкомъ, который. быль. въ тоже; время и письмен- 
нымъ языкомъ, ‚развЪ. только съ немногими, отличиями ‹отЪ 
него, и‚.во. веякомъ ›‚случаЪ значительно, меныними, ЧЬМЪ 
кавя замвчаются. въ. настоящее, время. между языкомъ цер- 
ковно-богослужебнымъ, .съ’одной стороны». и литературно-раз- 
товорнымъ, съ другой. Такая. общедоступность образовашя съ 
самыхъ первыхъ ‹временъ,. русской истоми была, причиною 
того, что’ писатели въ ‘древнЪйпия времена. на. Руси. нерздко 
быаи. и изъ лицъ низшаго класса. общества, . изъ. простона- 
родья; и выдвигались, ‚они-изъ среды: другихъ. лишь, благо- 
даря своимъ способностямъ, нознашямъ и трудолюб!ю ‚а глав- 
нымъ образомъ „благодаря своему благочестию, „благодаря при 
лежаню къ, изучению книгъ божественнаго. закона. 

Это. посл днее ‚обстоятельство. указываеть уже на то, ка- 
кое. ваяне.  имфло. христанство на нравственное состояще 
‘русскаго общества, почему „мы и, обратимся. теперь ‚ къ: раз- 
смотрёнию этого вопроса.. Безъ сомнзшя, нравственное ‹ва!- 
яне; христанотва на Руси. представаяетъ наибольшую. важ- 
ность и именно потому, что. оно, измфнило, .такъ ‚сказать, 
самый ‘принцить ‘нравственности; .«ибо, правственность. хри- 
станская»‚. замбчаеть,. проф. №. Н. Бестужевъ-Рюминъ, ‹воз- 
зеденная. въ ‚обязанность, существенно ‚отличается. отъ‹нрав- 
отвенности языческой, ‚результата, непосредственнаго чувства, 
какъ вое въоязыческомь м1. Такъ хрисманство, обязывает 
помогать: неимущимъ, какъ, братьямъ: во ХристЪ; , помотая. це- 
имущему,  христанинъ. ‚исполняеть,. заповфдь, ‚своего. Боже- 
ственнаго ‘Учителя; а язычникъ руководитея. наивно практи- 
`ческими соображешями» (Рус. ист. т... стр. 132). 
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Съ принямемъ  христанства и раепространенемъ его’ на 
Руси ‘совершенно ‘изм$нился нравственный идеаль челов$ ка. 
Въ ‘прежня времена, во времена’ язычества, вполнЪ’ призна- 
валось тосподетво‘трубой физической силы и удали. Идеаломъ 
совершеннЪйтаго' челов ка ‘въ язычебкомъ мфЪ были, такъ 
называемые, “сильные, храбрые, ’могуче богатыри, которые 
хотя и ‘отличались ‘нзкоторыми добрыми‘ качествами ума и 
сердца, ‘но все ‘же самая главная ихъ’ отличительная 0с0- 
бенность по’ еравненю съ простыми, обыкновенными людьми 
заключалась лишь въ ихъ выдающейся физической силф и 
удали, при ‘посредетв® которой они могли побивать ‘какъ 
отдЪавныхь’ лицъ, также отличавшихся громадною силою и 
въ особенности ростомъ, ’такъ’‘и цфлыя ‘полчища’ инов$р- 
ныхЪ и иноплеменныхъ’ «поганыхъ»” народовъ, по’ выраже- 
ню’ былинъ, ‘«рать-—силу несмтную». Что же’ касается 
нраветвенныхъ качествъ ‘богатырей русскихъ, то у нихъ 
не рьдко вотр®чаются и пороки, очень грубые и предосудитель- 
ные съ нравственной точки зрьшя, хотя народъ и призиа- 
валь ихъ ‘образцовыми людьми. Съ принямемъ христан- 
ства прежше идеалы ‘уступають свое мфето новымъ, оено- 
ваннымь на ‘началахъ нравственности христЧанской. Идеаломъ 
совершеннЪйшаго ‘человзка ‘становится тоже’ герой, но герой 
нравственной силы‘и духовной мощи и кр®иости; ’ идеаломъ 
человЪка становится’ ‘подвижникъ ‘в5ры и ‘благочестя, ‘все- 
Цфло посвятивший 'всф свои силы ‘на’ ‘самоотверженное `слу- 
жеше Богу ‘и на’ дфлане” добра’ ‘ближнимъ, на’теризливое 
перенесеше `бЪдетьй, огорченй и обидъ, на свое ‘нраветвен- 
ное самоусовершенствоваше, —еловомъ, во ‘вефхъ своих’ дзй- 
стыяхъ руководянийся закономъ’ ‘евангельскимъ ‘и неуклонно 
исполняющий волю Божию. Поэтому-то такимъ тлубокимъ по- 
четомъ ‘и’уваженемъ 'с0-стороны  возхъ и ‘каждаго” въ’ древ- 
ней ‘Руси’ пользовались ” монашествующие и‘ монастыри, тд® 
въ особенности Жили ‘люди, ‘Удовлетверявиие христанскому. 
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идеалу совершеннаго чело вЪка. Припомнимъ въ этомъ случа% 
пренодобнато. 9еодоея Печерскаго ито, какимъ онъ почетомъ 
и уважешемъ пользовалея со стороны великаго князя вев- 
скаго Изяслава. Поэтому-то съ самаго начала введешя хри- 
спанства въ Росои было въ ней такъ много монастырей и 
и монашествующихъ, и даже сами князья, велике и удфль- 
ные, считали необходимымъ хотя предъ своего смертю при- 
нять велиый ангельсый образъ. Это глубокое уважеше къ 
людямъ, удаливщимея отъ мра и посвятившимъ ‘себя на 
искаючительное. служеше. Богу, съ несомнЪнною ясностю и 
убЬдительностю указываетъ тотъ идеалъ совершеннфйшаго 
человфка, который образовался въ народномъ сознаши съ 
принятемъ. христанетва. Руссе люди сознали теперь, что 
не сила, не богатство, не знатность даетъ человЪку достоинство, 
а благочесте есть единственное качество, которое дЪлаетъ 
человЪка совершеннымъ и заслуживающимъ глубокаго почи- 
таня, какъ бы ни было низко его происхождеше и положене 
въ обществ®. 

Нельзя, конечно, сказать того, что хрисманство вполнф, 
всесовершенно и всецьло сразу преобразовало въ. нрав- 
ственномъ отношени весь руссый народъ, принявший кре- 
щене; напротивъ, мы дояжны. прямо сказать, что, хотя рус- 
све люди и составили себЪ, такой высомй нравственный идеалъ, 
вполн%, согласный съ учешемъ, евангельскимъ, тьмъ не менфе 
въ ихъ среду евангельсмя идеи и нравственныя правила 
жизни, вообще говоря, проникали туго, что, конечно, вполнЪ 
естественно. Однако несомнфино, что и въ народныя массы 
христанетво внесло много такого, что значительно емягчило 
нравы бывшихъ.дивихъ и грубыхъ язычниковъ. Въ особен- 
ности это должно сказать о семейныхь понямяхъ и отно- 
шеняхъ, которыя были подчинены непосредственному вЪдфню 
церкви и духовенства; церковь должна была употребить много 
усий и вести упорную. борьбу, чтобы искоренить много- 
женство и тотъ грубый язычесый взгаядъ на женщину, какъ 
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на рабу, какъ на вещь, которую можно купить за деньги, 
Не могло не вмять на общество благотворнымъ образомъ 
и 10, что христолюбивая церковь подавала собою ‘прекрас- 
ный примфръ человъколюбиваго и милостиваго отношеня ко 
вемъ несчастнымь и бфднымь людямъ и принимала подъ 
свой покровъ и защиту возхъ бездомныхъ нищихъ, калфкъ 
и странниковъ или паломниковъ, и вообще людей убогие, 
которые отъ того и получили свое назваше, что получали 
прютъ и пропитане у Бога, при Божей церкви. Вообще, 
если христанство и не перемвнило всего общества сразу и 
во всфхъ отношешяхъ, то все же должно признать несо- 
мифннымъ, что его вияне на нравственное состояше обще- 
ства было настолько ‘благотворно, что не можетъ быть ни 
какого сравнешя между нравственнымъ состояшемъ общества 
до-христанскаго и христанскаго. ‘Примфры’ св. Владимира 
и сыновей его, святыхъ Бориса и Глба, этихъ подвижни- 
ковъ благочестя, жившихъ въ мрЪ, имфвшихь возможность 
пользоваться и наслаждаться возми благами мра и презрьв- 
шихъ ихЪ для исполненя  евангельскаго закона, ясно ука- 
зываютъ на то, какъ сильно и дфйствительно было вмяне 
христанскихъ идей и въ средь свътекаго общества. 

Наконецъ, мы должны хотя мимоходомъ коснуться и того, 
какое виянше произвело христанство на улучшеше внзшняго 
быта и на развите художественнаго вкуса древнихъ рус- 
скихъ людей. СоотвЪтетвенио общему характеру древне-рус- 
ской жизни въ первое время, ‘по принят христанства, ху- 
дожественное вмяне новой релими, конечно, почти вовсе не 
выходило изъ области церковно-религозной и главнымъ обра- 
зомъ проявлялось въ построени и украшен храмовъ Бо- 
жихъ. Въ дохристанское время, собственно ‘говоря, на Руси 
вовсе не было исскуства, кромф безсознательнаго народнаго 
поэтическаго ‘творчества; ‚искусства. же пластичесыя, ‹ какъ 
живопись и’архитектура, ‘отсутствовали, тавъ ‘какъ нельзя 
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же считать ироизведещями архитектурнаго искусства грубыя 
деревянныя ‚постройки, въ которыхъ. жили наши предки и 
которыя ничЪмъ почти не отличались. отъ крестьянскихъ хатъ. 
Но, «съ принятемьъ христанства, на Руси появились, грече- 
сые каменьщики, зодше и живописцы: Они сосредоточивались 
подаз великаго князя. Мевъ, сталь однимъ изъ самыхъ боль- 
шихъ и лучшихъ городовъ въ. Европ; ‚западные, лЬтописцы 
сравнивають его даже. съ. Царьградомъ.. Онъ такъ быстро 
разросталея, что уже Ярославъ построить новыя, обширныя 
каменныя стЪны  .с0 многими, воротами, изъ которыхъ глав- 
ныя назывались Золотыми, какъ въ Византш, и надъ. ними 
была красивая церковь. Зодчество въ особенности развилось 
при Ярослав, Мудромъ, который строилъ стФны, крёности, 
терема. (т. ‚е. каменные ‚дома. или дворцы), и поставилъ два 
монастыря въ, МевЪ. Главнымъ памятникомъ его строитель- 
ства былъ знаменитый храмъ св. Софш. въ. К ев, с0- 
хранивиийся и до нашего, времени, ‚ Храмъ быль украшенъ 
внутри мусей, т.е, мозаикой, и стБнописью или фресками, 
а лБетницы. на хоры, .шедиия, снаружи, были расписаны 
картинами св®тскаго, содержашя (княжеская охота, народныя 
гулянья и проч.). Только въ Новкородф былъ храмъ, св. 09- 
фиш, соперничавний съ, мевскимъ и построенный при дЪтяхъ 
Ярослава. °). И 

Вообще, съ принятемъ христанства, наше отечество, вошло 
во, веБхъ отношеняхъ, въ, семью европейскихъ образован- 
ныхъ народовъ, и ‚лишь, татарское иго задержало его. разви- 
те. въ. культурномь ‚отнощени и было причиною того, что 
наше ‚отечество. н%феколько, отстало. отъ, своихъ западныхъ 
сосфдей, по отношеню ‚къ развитию, наукъ и. искусствъ. Но 
Росая тЪмъ самымъ, охранила западную Европу отъ монголь- 
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*) Свздвнтя“ о художественномь влляви’ христ!анства изложены 
по! «Учебнику русск. истори»; про. А.'Трачевскаго; стр: 42—43. 
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скаго нашествия и. сохранила, свою самобытность, сберегла 
во. всей. чистотЪ  вселенскую православную Христову. треко- 
восточную вру, драгоцфнный залогъ. самостоятельнаго раз- 
вия всзхъ духовныхъ. силъ великаго. русскаго народа на 
ве. послвдуюние вЪка и для везхъ посл5дующихь поколфнй. 

Да будеть же благословенна во вфки, память святаго рав- 
ноапостольнато мудраго. великаго князя Владимира, такъ 
много потрудившагося,. при помощи всесильной благодати Бо- 
ей, на пользу и славу земли русской, для насажденя. въ 
умахъ ‹и сердцахъ ‚русскихъ людей чистой истины. право- 
славнаго Христова, учешя! Будемъ твердо хранить оставаен- 
ные равноапостольнымъ княземъ завЪты, охраняя чистоту 
вселенскаго. православя и, распространяя въ’ народныхъ мас- 
сахъ просвъщеше въ духЪ единой святой соборной и апо- 


стольской церкви! 
Священник Павел Авонскй. 


Праздноване 900-лфтя прещеня Руси въ м, 
ЦыринЪ, Новогрудснаго уфзда. 


Не. только ‘больше города’: нашего ‘обширнаго отечества, но 
и отдаленный села ‘и омЪотечки старались’ ‘отпраздновать . до- 
стопамятный день 15 Тюля. съ возможною. торжественностью. 
Воть ‘какъ совершилось праздноваше  900-льтя_ крещеня 
Руси въ м. Цыринз, Новогрудскаго у%№зда. 'Наканун® празд- 
ника (14 Тюля). было совершено. всенощное. бд ше. съ ›поле- 
леемъ,; какъ. и. положено. въ ‘этот день. Но’ тавъ какъ 14 
юля быль, день ‘не, праздничный, и крестьяне ‹ занимались 
полевыми ‘работами, тогчтобы дать имъ возможность ‹присут- 
отвовать при богослуженш, овсенощное бдьше было начато 
лишь, съ заходомъ ‘солнца, когда, обыкновенно ‘прекращаются 
полевыя:: работы. Приятно: было. взглянуть въ. эту минуту на 
Цыринекую ‘церковь: на церковныхъ воротахъ; на двухъ ше 
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стахъ, съ придфланными къ нимъ флагами, возвышался тро- 
мадныхъ размфровъ транепарантъ, на которомъ свзтящимися 
красными буквами было начертано:  «900-лье крещешя 
Руси». Вругомъ транспаранта, равно ‘какъ и всей церкви, 
были развъшаны разноцвЪтные фонари. Ворота и внутрен- 
ность церкви были убраны зеленью, какъ въ Троицынъ день. 
Весь съ благоговьнемъ и торжественнымь настроешемъ’ вхо- 
дили въ Храмъ Бояйй. Для большей торжественности, согласно 
древне-русскому ‘обычаю, помелей совершенъ быль на па- 
перти церковной, съ крестнымъ ходомъ кругомъ’ церкви, 
благодаря чему всенощная была весьма похожа по обстановк® 
на пасхальную. Остальная часть богослужешя была совер- 
шена по чину. Всеенощная ‘окончилась въ часъ пополуночи. 

На сльдующий день особенно торжественно быль совершенъ 
крестный ходъ на воду и по м5етечку. Около р№ки, на м%- 
стЪ водосвятя, устроенъ быль помостъ, и поставленъ извз- 
стный уже намъ транспарантъ, обвфшанный зеленью. Врест- 
ный ходъ двинулея. въ саЪдующемь. порядкЪ: внереди. несди 
крестъ, хорутви. (около 20) и иконы Св. В. Князя: Владимира, 
затЪмь шелъ священникь въ лучшемъ облаченм; далфе въ 
дв шеренги шли мальчики и дфвочки мЪетныхъ ‘училищъ, 
какъ народнаго, такъ и церковно-приходскихъ, а зат5мъ масса 
явившихся на праздникъ прихожанъ. ”Водосвяте было’ совер- 
шено по чину 1 Августа’ съ такою же торжественностию, 
какъ и въ день Богоявлешя Господня. Среди ‘толпы народа 
нашлись даже охотники, которые, во время’ погружешя кре- 
ста въ воду, произвели н®еколько выстр$ловъ’ изъ ‘ружей и 
револьверовъ. Шосл этого крестный ходъ" двинулся по мфс- 
течку, причемъ ‘въ’ одномъ ‘конц ‘его, гдф предполагается 
построить ‘часовню въ честь Св. В. В. Владимира; ‘отелуженъ 
былъ молебенъ Св. Владимиру и’ окроплено ‘ев. водою’ мфето 
это; далве, совершены’ ‘молебствя въ’ народномъ училище и 
волостномъ правлеши; гдь священникъ къ’ собравигимся  при- 
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хожанамъ произнесъ рёчь, въ которой старался выяснить, на- 
сколько священна обязанность родителей воспитывать своихъ 
ДЬтей въ правилахъ вЪры и благочестя. Посл этого крест- 
ный ходъ направился обратно въ церковь, гдь былъ отелу- 
женъ молебенъ съ провозглашенемъ многольтя ГосудАРЮ 
ИмпЕРАТОРУ и всему Царствующему Дому, Св. Синоду, м%- 
отному Преосвященному, христолюбивому воинству, прихожа- 
намъ и вофмъ учащимъ и учащимся. 

Во время литургш была произнесена приличная праздну- 
емому событию проповфдь, въ которой въ простыхъ, но удо- 
бопонятныхъ словахъ, было изложено жите св. кн, Ваади- 
мира и раскрыто значене. празднуемаго нын$ событя для 
прошедшаго и настоящаго времени. 

Во время богослуженя пфли два хора пфвчихъ и, нужно 
сказать, очень стройно и. гармонично. По окончани богослу- 
служеня, на каждое училище было дано по экземпляру жи- 
тя Св. В. В. Ваадимира: 

Приятно было взглянуть на торжественныя лица крестьянъ, 
празднующихъ такъ радостно этотъ священный для каждаго 
русскаго день; ‘но нельзя было вмЪотЪ съ тЬмъ не согласиться 
съ тфми изъ нихъ, которые съ сожальшемъ говорили: «какъ 
жаль, что съ пами не празднуютъ этого дня и католики: 


вЪдь и они тоже христане»! 
Очевидеца. 


Раннее вставанге. 


Продолжительное бодретвоваше ночью и позднее вставане— 
это одна изъ самыхъ вредныхъ и наиболвераспространенныхъ 
въ наше время’ привычект,. Хотя вс сознаютъ, что’ подоб- 
ное уклонене отъ законовъ природы не-остается безнаказан- 
нымъ и губительно вмяетъ. на наше здоровье, однако весьма 
немноге соглашаются подчиниться этимъ законамъ. Бафдны 
усталыя, истощенныя лица, .вотрёчаемыя нами: а 
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шагу, преимущественно ‘въ тородахъ, и неимовфрное ‘раснро- 
странеше глазныхъ ‘и нервныхъ болзней-—вотъ о 00а 
порядочнаго образа’ жизни. 

Не рвдко мы удивляемся здоровью, сил и долгов чности сель 
скихъ жителей и вообще людей, посвящающихъ себя тяжелому: 
физическому труду. Между тБмъ, не возможно себЪ предета- 
вить Худния. для здоровья условя, какътф, въ которыя люди 
эти поставлены, именно: т$еное, душное помъщене, мало- 
питательная, тяжелая и неудобоваримая пища, нечистопаот- 
ность, неопрятность всей обстановки, а въ случа болзни— 
убйственное лёченше знахарей; прибавьте: ‘неисчисаимыя 
ошибки въ воспитани дфтей, губительное вмяше водки, 
крайнюю бЪдность, а иногда ‘и толодъ,—и вы принуждены 
будете сознать ‘могущество того дфятеля, который можеть 
противостоять столь разрушительнымъ началамъ. ДЪятелемъ 
этимъ является ничто иное, какъ образъ жизни, согласован- 
ный съ солнцемъ, съ законами природы. 

Не одинъ, впрочемъ, рабочий классъ населешя“ можеть слу- 
жить намъ примфромъ. Изъ б1ографй Гумбольдта, Франклина, 
Ванта и многихЪ другихъ ученыхъ, мы узнаемъ, что не 
смотря на’усиленный уметвенный трудъ, они, соблюдая пра- 
вильный образъ жизни (ложась спать раноси вставая въ 5. 
часовъ утра), сохранили крфикое здоровье до весьма през 
клонныхъ ЛЪТЪ. 

Въ сожальвю, . пока здоровье намъ не измфияетъ, мы 
остаемся равноду шными Ко вебмъ подобнымъ примфрамъ и 
глухими ‘къ благоразумнымъ  воззвашямъ  типениетовъ; но 
лииь только’ организмъ нашъ: пошатнулся ^ис‘для жизни яви- 
лась’ опасность) мы’ нежалвемъ самыхъ тяжелых жертвъ 
для спасеня ‘остатковъ’ здоровья и горько оплакиваемъ свое 
легкомысле; по пословиц: « Что имтемё-ие ‘лренимв, 
потерявши-—плачем»: , 

Едва ли’ нужно доказывать, наеколько’ былобы благора- 
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зумнЪе и  практичифе, вмфсто веденмя трудной. борьбы. съ 
опасностю, предупреждать ее безъ особыхъ уси. устано- 
ваешемъ такого образаожизни, который, ‚съ, незапамятныхъ 
временъ, ‘очитается‹ самымъ в$рнымъ и. несомнЪннымъ сред- 
сТвомЬ о къ ‘сохранению. до. глубокой ‚старости, душевныхь, и 
тфлесныхь силъ. Вмфето, дорого стоющихъ пофздокъ къ за- 
‹траничнымъ’ минеральнымъ: водамъ и пребыван.на разныхъ 
климатическихь. станщяхъ, —-гд®. здоровье, поправляется,. пре- 
имущественно: благодаря правильному образу . жизни,—не 
полезнфе ли быало‘бы подчиниться у. себя дома тфмъ. усао- 
вямъ, ‘которыя мы такъ охотно исподняемъ, на. чужбинЪ?.. 

Въ средше ‘вЪка ветавали очень рано. Въ_5. часовъ ‚утра 
начинались уже уроки во везхъ. школахъ, аовъ 9. часовъ 
утра обЪдали. Въ ХУ и; ХУП . стол5ияхъ. введены быди 
поздныйшие часы для. начала занят, и обфденное время 
было отдалено ‘до 11 чаеовъ утра; однако ложились. спать 
не позже 9 часовъ вечера. Такой, порядокъ длился до. фран- 
цузокой  револющи. Говоримъ „здЪеь. 0. жителяхъ городовъ, 
такъ какъ  сельсые жители сохранили въ этомъ отношении 
средневъковые обычаи’ и; до настоящаго., времени. 

Замфтимъ мимоходомъ, что. посл урегулированя часовъ 
-отдыха, первое мЪетозанимаетъ услове. питаня нашего, ор- 
‚танизма въ опредзленное время дня... Самая скромная пища, 
‹принимаемая.. всетда въ одни и т» же. часы, ‚несравненно.пи- 
тательнзе и здоровЪе обильнаго и. изысканнаго . обЪда, .по- 
-даваемаго: въ ‘неопредзаленные. часы. 

‚На основаши ‘всего. сказаннаго,. выше, ‚и. имЪя ВЪ ВИДУ, 
лиго’ для‘ поддержашя  силъ „и. здоровья, нашего. организма, тре- 
‘буется: 7 исне бодве»8 часовъ сна, (за исключешемъ дьтей 
и старцевъ; требующихь болфе, продоажительнато, отдыха), 
можемъ’ принять за. правило: лЪтомъ— вставать въ, 5 и. 10- 
„житься въ 10, часовъ,, зимою же-- вставать, въ 6. и ложиться 
въ 11 чаеовъ. : Для. боафе‚ слабыхъ ‚организмовъ, можно, при- 
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бавить одинъ часъ сна, но только съ вечера, а не утромъ. 
Не забывайте, что часъ сна до полуночи стоитъ двухъ ча- 
совъ посл полуночи. ‘Если при ‘этомъ не будете пренебре- 
гать ежедневнымъ, по мфрЪ возможности; движешемъ на от- 
крытомъ воздух и установлешемъ одинаковыхъ ‘часовъ для 
приема пищи въ умфренномъ количеств, —то исполните са- 
мыя тлавныя правила гиЧены. Конечно, не легко побфдить 
сразу укоренившуюся ‘издавна привычку, но вЪдь «на при- 
вычку есть отвычка», а временная‘ эта жертва крайне не- 
обходима, не только для насъ, но’и для ‘общественной пользы, 

Въ польскомъ журнал «Ктошка Вофлппа» (Семейная Хро- 
ника), изъ котораго мы заимствуемъ мысль и, въ тлавныхъ 
чертахъ, содержан!е. настоящаго очерка, справедливо зам$- 
чено, ‘что «‹нЪтЪ ‘такой трудной задачи, которой бы мы не 
могли преодол$ть съ ‘истиннымъ ‘наслаждешемъ, если мы 
убЪждены, что въ этой задан лежитъ ‘нашъ долгь въ’ от- 
ношени какъ насъ самихъ, такъ равно нашего семейства и 
нашей страны. В$®дь изъ семействъ составляются народы, а 
главнымъ ‘условемъ `благополущя каждой страны-—это здо- 
ровье и благосостояние ‘ея обитателей. 

Но независимо отъ пользы въ отношени ‘глменическомъ, 
раннее’ вставане можетъ доставить ‘нам и выгоды экономи- 
ческя, чисто матеральнаго характера. Если не пожелаемъ 
воспользоваться ими’для себя, то’ почему бы не‘употребить 
ихъ съ благотворительною цфлью! 

Вставая въ 5 часовъ, вместо 9-ти, каждый изъ насъ сбе- 
режетъ ежедневно 4’ часа, а въ тодъ-—1,460 часовъ вре- 
мени. ’Возражен!е, что’ въ такомъ’случаЪ эти четыре часа 
должны быть проспаны’ съ ‘вечера, можетъ быть отражено 
соображемями, что вс$ ‘утрення занятя, какъ исполняемыя 
скорзе и тщательнЪе, вдвое производительн$е’ всякой ночной 
работы. Вфроятно, каждый изъ читателей испыталъ неодно- 
кратно, насколько умственныя и ‘физическя силы его св%-' 
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жзе и бодрфе утромъ, въ сравнени съ временемъ вечер- 
пимъ. Впрочемъ, мы готовы принять въ раечетъ только 2 
часа ежедневнаго сбережешя, отказываясь отъ двухъ же ча- 
совь въ пользу вечерняго сна. Если заработаннную въ те- 
чен!е‚, года (за два часа ежедневно) сумму, съ присовокупае- 
немъ сбережешй отъ расходовъ на освъщеше, вы пожер- 
твуете на какое либо благотворительное дфло, то ваше ран- 
нее вставане можеть оказать не одному бФдному семейству 
весьма чувствительную помощь.. 

Обратимся къ другому роду благотворительности. Предпо- 
ложимъ, напримфръ, что 10 человЪкъ основываютъ благотво- 
рительное общество, съ цфлью обученя грамоть б5дныхъ 
дЪтей. Не имЪя капитала, они посвящаютъ на это ежедневно 
два часа времени, сбереженные раннимъ вставашемъ. Въ 
годъ это составить 730 часовъ на человЪка, а всего 7300 
часовъ. Принимая за норму сто часовъ, требуемые для обу- 
чешя трамотз одного человфка, мы убфдимея—что этотъ 
малый кружекъ рановстающихь благотворителей можетъ въ 
течене года обучить грамотз 73 человЪка. 

Такимь образомъ раннее вставаше, вияя; съ одной: стороны, 
на продлеше человъ ческой жизни; еъ другой же—на сбережене 
времени и денегъ, имфетъ немаловажное общественное значение, 
и едва ли какая либо страна можетъ относиться равнодушно 
къ весьма простому, на первый взглядъ, вопросу: въ сколько 
именно часовъ встаютъ ея обитатели? 

Столь полезная и желательная реформа, о которой идетъ 
рьчь, могла бы быть существляема постепенно, безъ особыхъ 
отВенительныхъ м8ръ, установлешемъ, на первый разъ, боле 
раннихъ часовъ для начатя ‘и окончашя какъ занятй въ 
правительственныхъ учрежденяхъ, такъ и вефхъ вообще 
публичныхъ увеселешй. 

Сколько намъ извЪетно, въ посл$днее время ВЪ одномъ 
Департамент® о манно Финансовъ сдфлано распоряжеше, 
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чтобы занятя начинались тамъ въ 10 часовъ утра и окан- 
чивались въ 3 часа дия. Это уже шагъ впередъ, такъ какъ 
въ прочихъ министерствахъ часы занят колеблются между 
11-ю и 4-мя, а чаще между: 12-ю и 5-ю. 

Гомеоп. Въст. №2 


ее о еее: == 


ОБЪЯВЛЕНТЯ: 


НОВАЯ БНИГА. 


Сборникъ правилъ и программъ для церковно-приходскихъ 
школъ съ относящимися къ нимъ опредбленями Св. Синода. 
Составиль преподаватель Могилевской духовной семинари 
Д. Тихомировъ. Молилевъь на Дифирз. Цна 30 к. съ перес. 

Съ требовашями обращаться въ С.-Петербургь (Никола- 
‚евская, 18) къ издателю киигъ Д. Д. Полубояринову. = 

Даля епархмальныхъь училищныхъ совЪтовъ и братствъ 
ДВаается уступка на 30°/о (безъ пересылки). 


Св. Григорй Ниссый, какъ моралистъ. Этико-историческое 
изсаЪдованше. Д. Тихомирова; Могилевь на Дизирь. 1886. 
Ц. 2 р. 50 к. съ пересыякою. 

Съ требовашями. обращаться къ автору-—преподавателю 
Могилевской духовной семинар Д. И. Тихомирову, въ Мо- 
гилевъ губ. 
СоДЕР Е АНЕЕ: 


Поучеше, сказанное Его Преосвященствомъ, ПреосвященнЪйшимъ Варлаамомъ, 
`Епископомъ Минским и Туровскимъ, въ день Преображеня Господня.—Кре. 
щене Руси при Владимар® Святомъ и вляше этого событ!я на жизнь рус- 
скаго народа (оховчанме).—Прездноване 900-лья крещев!я Руси въ м. Цы- 
ринз, Новогрудекаго уъзда, — Раннее вставане. —Объявлешя. 


РедаЕторъ, ИнспеЕторъ Семинари. А, Черницыну. 


Дозволено цеваурою. Минскъ. 31 Августа 1888 года. Те 
Каоедральнаго собора Священник ть Павелъ Аеонсейй. 


Минсктъ —'ТГипо- `дитограз!я Б. И. Соломопова. 


